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ROL DE CATEGORIAS

Agenda 2030: E uma agenda global de desenvolvimento sustentavel adotada pelas
Nacdes Unidas em 2015. Ela consiste em um conjunto de 17 Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel (ODS) que abrangem areas como erradicagao da
pobreza, igualdade de género, acdo climatica, educacido de qualidade, entre
outros’. A Agenda 2030 tem como objetivo principal promover a paz, a

prosperidade e o bem-estar das pessoas, garantindo a protegdo do meio ambiente?.

Algoritmo?®: Um algoritmo € uma sequéncia finita de instrugdes formais e logicas
que descreve um conjunto de passos ou procedimentos para resolver um problema
especifico ou realizar uma determinada tarefa. No contexto da inteligéncia artificial,
os algoritmos sao responsaveis por armazenar e processar informacbes para
tomada de decisdo. Eles representam as etapas que a maquina deve seguir para
realizar uma tarefa desejada, podendo ser representados em diagramas de fluxo
ou codificados em forma de programas de computador. Os algoritmos sdo a base

para o funcionamento dos modelos de inteligéncia artificial, permitindo a

' Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel. Nacdes Unidas, Brasil, 2022. Disponivel em: <
https://brasil.un.org/pt-br/sdgs>. Acesso em: 18 de fevereiro de 2022.

2 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Provimento N° 85 de 19/08/2019. Dispde sobre a adogéo
dos Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel, da Agenda 2030, pelas Corregedorias do Poder
Judiciario e pelo Servigo Extrajudicial. DJE/CNJ n°® 170/2019, de 20/08/2019, p. 14.

3 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) CRESPO, Marcelo.
Inteligéncia artificial, machine learning e deep learning: relagoes com o Direito Penal. In
ALVES PINTO, Henrique; CARUS GUEDES, Jefferson; CERQUEIRA CESAR, Joaquim Portes de
(coord). Inteligéncia artificial aplicada ao processo de tomada de decisdes. 1. ed. 1 reimp. Sao
Paulo: D'Placido, 2021. p. 1.006; (ii) FENOLL, Jordi Nieva. Inteligencia artificial y proceso
judicial. Madrid: Marcial Pons Ediciones Juridicas y Sociale S.A., 2018. ISBN: 978-84-9123-583-
5. p. 21; (iii) CONSELHO DA EUROPA. Comissao europeia para a eficacia da justica (CEPEJ).
Carta Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia Artificial em Sistemas Judiciais e seu
ambiente. Adoptada pela CEPEJ na sua 31.2 reunido plenaria. Estrasburgo, 3 dez. 2018.
Disponivel em https://rm.coe.int/carta-etica-traduzida-para-portugues-
revista/168093b7e0#_ftn10. Acesso em 14 fev. 2023; (iv) BRASIL. Conselho Nacional de Justica.
Resolucado N° 332 de 21/08/2020. Dispde sobre a ética, a transparéncia e a governanga na
produgédo e no uso de Inteligéncia Artificial no Poder Judiciario e da outras providéncias. DJe/CNJ,
n°® 274, de 25/08/2020, p. 4-8; (v) SALLES, Bruno Makowiecky; CRUZ, Paulo Marcio. Jurisdigao
e inteligéncia artificial. Revista Juridica da Escola do Poder Judiciario do Acre, [S. 1], v. 1, n. 1,
p. 122-145, 2021. Disponivel em:
https://esjud.tjac.jus.br/periodicos/index.php/esjudtjac/article/view/19. Acesso em: 3 jan. 2022. p.
128.



transformacao dos dados de entrada (input) em resultados uteis (output), por meio

de processamento, identificagcdo de padrdes e inferéncias.

Aprendizado de maquina (machine learning)*: E um ramo da inteligéncia artificial
que se baseia na capacidade dos sistemas de aprender e melhorar
automaticamente a partir de dados, sem serem explicitamente programados. E um
método de analise de dados que utiliza algoritmos para extrair padrdes e
informacdes significativas de um conjunto de dados (dataset). Os algoritmos de
aprendizado de maquina sao treinados para identificar padrdes nos dados, construir
modelos e tomar decisdes informadas com base no que aprenderam. Existem trés
categorias principais de aprendizado de maquina: supervisionado, nao
supervisionado e por reforgo, cada uma com suas caracteristicas especificas de
processamento e interagdo com os dados. O objetivo do aprendizado de maquina
€ permitir que os computadores adquiram conhecimento préprio, extraiam padroes
de dados ndo processados e tomem decisbes com base nesse conhecimento

adquirido.

Aprendizado profundo (deep learning)®: E uma abordagem do aprendizado de

maquina que se baseia em redes neurais artificiais (RNAs) para imitar a estrutura

4 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) FENOLL, Jordi Nieva.
Inteligencia artificial y proceso judicial. Madrid: Marcial Pons Ediciones Juridicas y Sociale S.A.,
2018. ISBN: 978-84-9123-583-5. p. 22; (ii) MORAIS DA ROSA, Alexandre. A questao digital: o
impacto da inteligéncia artificial no Direito. Revista de Direito da Faculdade Guanambi,
Guanambi, v. 6, n. 02, €259, jul./dez. 2019. doi: https://doi.org/10.29293/rdfg.v6i02.259. Disponivel
em: http://revistas.faculdadeguanambi.edu.br/index.php/Revistadedireito/article/view/259. Acesso
em: 15 de dezembro de 2021. p. 2; (iii) ESTADOS UNIDOS DA AMERICA. National Artificial
Intelligence Initiative Act of 2020. US Code, Chapter 119, Sec. 9401. Definitions. Public Law
116-283, div. E, §5002, Jan. 1, 2021, 134 Stat. 4523. Disponivel em:
https://uscode.house.gov/view.xhtml?req=granuleid:USC-prelim-title 15-
section9401&num=0&edition=prelim. Acesso em: 14 fev. 2023; (iv) CONSELHO DA EUROPA.
Comiss&o europeia para a eficacia da justica (CEPEJ). Carta Europeia de Etica sobre o Uso da
Inteligéncia Artificial em Sistemas Judiciais e seu ambiente. Adoptada pela CEPEJ na sua
31.2 reunido plenaria. Estrasburgo, 3 dez. 2018. Disponivel em https://rm.coe.int/carta-etica-
traduzida-para-portugues-revista/168093b7e0#_ftn10. Acesso em 14 fev. 2023; (v) HARTMANN
PEIXOTO, Fabiano; SILVA, Roberta Zumblick Martins da. Inteligéncia artificial e direito. Vol. 1.
12.ed. - Curitiba: Alteridade Editora, 2019. p. 88-89; (vi) SA ELIAS, Paulo. Algoritmos,
Inteligéncia Artificial e o Direito. Publicado em 12 de novembro de 2017; disponivel em
direitodainformatica.com.br/?p=1969 e também em
http://35.238.111.86:8080/jspui/bitstream/123456789/278/1/Elias_Paulo_Algoritmos%2C%20intel
i9%C3%AAncia%20artificial%20e%200%20direito.pdf. Acesso em 9 de janeiro de 2022; (vii)
LAGE, Fernanda de Carvalho. Manual de Inteligéncia Artificial no Direito brasileiro. Salvador:
Editora JusPodivm, 2021. p. 76-77.

5 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) HARTMANN PEIXOTO,
Fabiano. Direito e Inteligéncia Artificial. Colegcéo Inteligéncia Artificial e Jurisdigdo. Volume 2.



e as fungdes do cérebro humano. O termo "profundo” refere-se a utilizacdo de
multiplas camadas de neurbnios em uma rede neural, permitindo que a rede
aprenda caracteristicas complexas e extraia representagdes hierarquicas dos
dados de entrada. No aprendizado profundo, cada camada da rede neural escolhe
recursos especificos para aprender e processa informagdes em diferentes niveis
de abstracao. Essa abordagem tem sido aplicada com sucesso em varias tarefas,
como reconhecimento de imagens, processamento de linguagem natural, tradugao
automatica e diagnéstico médico. Em resumo, o aprendizado profundo é uma
abordagem de aprendizado de maquina que se baseia em redes neurais artificiais
para imitar o funcionamento do cérebro humano, permitindo a aprendizagem de
representacdes complexas e hierarquicas dos dados. As redes neurais artificiais
sao os componentes-chave do aprendizado profundo, emulando a estrutura e o
processamento das redes neurais biolégicas para realizar tarefas de analise e

tomada de decisao.

Auditabilidade: Refere-se a possibilidade de auditar os sistemas de |IA para

garantir a transparéncia, responsabilizagdo e conformidade com padrdes éticos e

DR.IA. Brasilia, 2020. p. 19; (ii) TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia
para juristas. 1. ed. - Florianépolis: Emais, 2023. E-book. posigao. Posigao 651; (iii) MORAIS DA
ROSA, Alexandre. A questao digital: o impacto da inteligéncia artificial no Direito. Revista de
Direito da Faculdade Guanambi, Guanambi, v. 6, n. 02, e259, jul./dez. 2019. doi:
https://doi.org/10.29293/rdfg.v6i02.259. Disponivel em:
http://revistas.faculdadeguanambi.edu.br/index.php/Revistadedireito/article/view/259. Acesso em:
15 de dezembro de 2021. p. 2; (iv) CONSELHO DA EUROPA. Comisséao europeia para a eficacia
da justica (CEPEJ). Carta Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia Artificial em
Sistemas Judiciais e seu ambiente. Adoptada pela CEPEJ na sua 31.2 reunido plenaria.
Estrasburgo, 3 dez. 2018. Disponivel em https://rm.coe.int/carta-etica-traduzida-para-portugues-
revista/168093b7e0# ftn10. Acesso em 14 fev. 2023; (v) SA ELIAS, Paulo. Algoritmos,
Inteligéncia Artificial e o Direito. Publicado em 12 de novembro de 2017; disponivel em
direitodainformatica.com.br/?p=1969 e também em
http://35.238.111.86:8080/jspui/bitstream/123456789/278/1/Elias_Paulo_Algoritmos%2C%20intel
i9%C3%AAncia%20artificial%20e%200%20direito.pdf. Acesso em 9 de janeiro de 2022; (vii)
ZANON JUNIOR, O. L.; KIRTSCHIG, G. Argumentagdo juridica e aprendizado
profundo. Direito Publico, [S.1.], v. 18, n. 100, 2022. DOI: 10.11117/rdp. v18i100.5958. Disponivel
em: https://www.portaldeperiodicos.idp.edu.br/direitopublico/article/view/5958. Acesso em: 19 set.
2022. p. 200.



legais®. E a capacidade de examinar e verificar os processos e resultados dos

algoritmos de |IA para garantir sua adequagéo e evitar vieses e discriminagao’.

Autoprecedente: Técnica em que os padrdes decisorios e os critérios adotados
pelo proprio juiz ou tribunal em casos anteriores sao usados para resolver casos
futuros semelhantes ou analogos®. Envolve o respeito e a aplicagdo de decisdes
anteriores proferidas pelo mesmo juiz ou tribunal, buscando congruéncia interna e
racionalidade na interpretacao e aplicagcao do direito. O objetivo do autoprecedente
é estabelecer critérios consistentes e uniformes que possam ser aplicados tanto a
casos passados quanto a casos futuros, contribuindo para a coeréncia, estabilidade

e integridade das decisdes judiciais®.

Big Data’: Refere-se a conjuntos de dados complexos e de dificil interpretagéo,

que nao podem ser processados por meio de ferramentas de banco de dados

8 KLEINBERG, Jon; LUDWIG, Jens; MULLAINATHAN, Sendhil; SUNSTEIN, Cass R. Discrimination
In The Age Of Algorithms. Journal of Legal Analysis, Volume 10, 2018, Pages 113-174,
Disponivel em https://doi.org/10.1093/jla/laz001. Publicado em 22 April 2019. Acesso em 19 fev.
2023. p. 163-164.

7 BRASIL. Senado Federal. CUEVA, Ricardo Villas Bbas et al. Relatério Final da comissdo de
juristas responsavel por subsidiar elaboragédo de substitutivo sobre inteligéncia artificial
no Brasil. Brasilia: Senado Federal, 2022. Disponivel em:
https://legis.senado.leg.br/comissoes/mnas?codcol=2504&tp=4. Acesso em: 14 fev. 2023

8 CELLA, José Renato Gaziero; WOJCIECHOWSKI, Paola Bianchi. Inteligéncia artificial nos
processos judiciais eletronicos. Direito e Novas Tecnologias, vol. 12, p. 271-300, Sao Paulo:
Editora Classica, 2014

9 ROSA, Alexandre Morais da. Quase novidade, Teoria da Derrotabilidade merece ser mais bem
conhecida. Revista Consultor Juridico, 22 de abril de 2017, 8h02. Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2017-abr-22/diario-classe-novidade-teoria-derrotabilidade-merece-
melhor-conhecida. Acesso em 29/11/2021.

10 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) PICCOLI, Ademir Milton.
Judiciario Exponencial: sete premissas para acelerar a inovagdo e o processo de
transformagdo do ecossistema da justica. Sdo Paulo: Vidaria Livros, 2018, p. 82 apud
GUASQUE, Barbara; MORAIS DA ROSA, Alexandre. O avango da disrupgado nos tribunais
brasileiros. In: NUNES, Dierle; LUCON, Paulo Henrique dos Santos; e WOLKART, Eric Navarro
(orgs). Inteligéncia artificial e direito processual. Salvador: Juspodivm, 2020; (ii)) CAVALCANT],
Natalia Peppi; SANTOS, Luiza Mendonga da Silva Belo. A Lei Geral de Protegcao de Dados do
Brasil na era do Big Data. /n: FERNANDES, Ricardo Vieira de Carvalho; CARVALHO, Angelo
Gamba Prata de (Coord.). Tecnologia juridica & direito digital: 1| Congresso Internacional de
Direito, Governo e Tecnologia — 2018. Belo Horizonte: Férum, 2018. p. 351-366. p. 352; (iii)
CAVALCANTI, Natalia Peppi; SANTOS, Luiza Mendonga da Silva Belo. A Lei Geral de Protegao
de Dados do Brasil na era do Big Data. /n. FERNANDES, Ricardo Vieira de Carvalho;
CARVALHO, Angelo Gamba Prata de (Coord.). Tecnologia juridica & direito digital: 1| Congresso
Internacional de Direito, Governo e Tecnologia — 2018. Belo Horizonte: Férum, 2018. p. 351-366.
p. 352; (iv) CONSELHO DA EUROPA. Comisséo europeia para a eficacia da justica (CEPEJ).
Carta Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia Artificial em Sistemas Judiciais e seu
ambiente. Adoptada pela CEPEJ na sua 31.2 reunido plenaria. Estrasburgo, 3 dez. 2018.



convencionais. O Big Data é caracterizado por grandes volumes, variedade de
formatos e velocidade de geracdo. E utilizado para extrair insights e obter uma viséo
detalhada de subcategorias e submercados que amostragens menores nao
alcancam. E um grande volume de dados, estruturados ou ndo que sdo coletados
de nossas navegacgdes, redes sociais, portais de compra ou no uso de qualquer
aplicativo. O conteudo digital atingiu 8ZB em 2016, crescendo em mais de 300%
desde 2011.

Caixa-preta do algoritmo'!: Consiste na falta de clareza sobre o funcionamento
interno dos algoritmos de IA. Os algoritmos de aprendizado de maquina sao
frequentemente descritos como caixas-pretas, pois suas decisdes e resultados nao
sdo facilmente explicaveis ou intuitivos, tornando dificii compreender como

chegaram a uma determinada concluséo.

Casos faceis (easy cases)'?: S3o os casos juridicos cotidianos e repetitivos que
demandam decisbes corriqueiras, tomadas sem muito tempo de pesquisa e
dedicacdo, muitas vezes automatizadas e sem grandes preocupacdes teéricas.
Esses casos geralmente envolvem a aplicacdo de minutas pré-fabricadas, nas
quais os dados identificativos do processo sdo modificados, mas a parte mais

extensa da fundamentacao ja esta pronta. A utilizacdo da inteligéncia artificial, por

Disponivel em https://rm.coe.int/carta-etica-traduzida-para-portugues-
revista/168093b7e0#_ftn10. Acesso em 14 fev. 2023.

11 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) SALLES, Bruno
Makowiecky; CRUZ, Paulo Marcio. Jurisdigao e inteligéncia artificial. Revista Juridica da
Escola do Poder Judiciario do Acre, [S. I.], v. 1, n. 1, p. 122-145, 2021. Disponivel em:
https://esjud.tjac.jus.br/periodicos/index.php/esjudtjac/article/view/19. Acesso em: 3 jan. 2022.
p.138; (ii) ALVES; Marco Anténio Sousa; ANDRADE, Otavio Morato de. Da “caixa-preta” a “caixa
de vidro”™: o uso da explainable artificial intelligence (XAl) para reduzir a opacidade e enfrentar o
enviesamento em modelos algoritmicos. Direito Publico, [S. I.], v. 18, n. 100, 2022. DOI:
10.11117/rdp.v18i100.5973. Disponivel em:
https://www.portaldeperiodicos.idp.edu.br/direitopublico/article/view/5973. Acesso em: 1 mar.
2023. p. 356.

2 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) ZANON JR., Orlando
Luiz. Manual de Gestao Judicial. 12 ed. Sdo Paulo: Tirant lo Blanc, 2021. p. 45-46; (ii) DWORKIN,
Ronald. O império do direito. Tradugéo de Jefferson Luiz Camargo. Sado Paulo: Martins Fontes,
1990. p. 272-273; (iii) SALLES, Bruno Makowiecky; CRUZ, Paulo Marcio. Jurisdigdo e
inteligéncia artificial. Revista Juridica da Escola do Poder Judiciario do Acre, [S. ], v. 1,n. 1, p.
122-145, 2021. Disponivel em:
https://esjud.tjac.jus.br/periodicos/index.php/esjudtjac/article/view/19. Acesso em: 3 jan. 2022.
p.125; (iv) DWORKIN, Ronald. Levando os direitos a sério. Tradugdo de Nelson Boeira. Sdo
Paulo: Martins Fontes, 2002. p.127.



meio de modelos de IA, pode aumentar a eficiéncia e precisdo na analise de
documentos, bem como na resolugcdo desses casos faceis, permitindo um

processamento mais rapido e livre de erros.

Casos dificeis (hard cases)'3: Sao os casos juridicos complexos que demandam
maior atengcédo e analise por parte dos juizes. Embora os casos dificeis chamem
mais atencdo da sociedade e da midia, a sobrecarga de trabalho dos tribunais
brasileiros é resultado de um numero significativamente maior de casos cotidianos
e repetitivos e ndo dos casos dificeis. Os casos dificeis exigem maior envolvimento
humano na elaboracdo das decisdes, levando em consideragcédo a complexidade
das questdes juridicas e a necessidade de analise aprofundada. Em resumo, os
casos faceis sdo caracterizados por sua natureza repetitiva e a possibilidade de
utilizacado de minutas pré-fabricadas, enquanto os casos dificeis envolvem
questdes juridicas mais complexas que demandam uma analise mais aprofundada
e uma abordagem mais personalizada por parte dos juizes. O uso da inteligéncia
artificial, por meio de modelos de IA, € mais indicada e eficiente nos casos faceis,

onde as tarefas sdo mais mecanicas e padronizadas.

Chatbot: E um sistema de inteligéncia artificial que utiliza o processamento de
linguagem natural para compreender e responder as perguntas dos usuarios. Um
chatbot é projetado para manter dialogos com as pessoas, utilizando a IA para
entender as intengdes e as palavras do usuario. Um bom exemplo é o ChatGPT,
desenvolvido pela OpenAl, que foi treinado com milhdées de exemplos de

conversacgdes e é capaz de responder de maneira coerente e natural'.

13 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) ZANON JR., Orlando
Luiz. Manual de Gestao Judicial. 12 ed. Sdo Paulo: Tirant lo Blanc, 2021. p. 45-46; (ii) ZHENG,
George G. China’s Grand Design of People’s Smart Courts. Asian Journal of Law and Society,
v.7,n. 3, p. 561-582, out. 2020. https://doi.org/10.1017/als.2020.20. p. 572; (iii) SALLES, Bruno
Makowiecky; CRUZ, Paulo Marcio. Jurisdigcao e inteligéncia artificial. Revista Juridica da
Escola do Poder Judiciario do Acre, [S. I.], v. 1, n. 1, p. 122-145, 2021. Disponivel em:
https://esjud.tjac.jus.br/periodicos/index.php/esjudtjac/article/view/19. Acesso em: 3 jan. 2022.
p.125.

4 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) RODRIGUEZ
VELASQUEZ, Fidel. O ChatGPT na pesquisa em Humanidades Digitais: Oportunidades, criticas
e desafios. TEKOA, [S. 1], V. 2, n. 2, 2023. Disponivel em:
https://revistas.unila.edu.br/tekoa/article/view/3711. Acesso em: 17 fev. 2023. p.1; e (ii) BIYANG
GUO et al. How Close is ChatGPT to Human Experts? Comparison Corpus, Evaluation, and
Detection. ArXivLabs - Cornell University, New York, arXiv:2301.07597v1 [cs.CL], p. 1-20, 2023.
Disponivel em: https://doi.org/10.48550/arXiv.2301.07597. Acesso em: 17 fev. 2023.



Coeréncia: Refere-se a consisténcia l6gica que deve existir nos julgamentos de
casos semelhantes. A coeréncia implica que os mesmos preceitos e principios
aplicados em decisdes anteriores sejam aplicados também em casos idénticos™®.
Isso garante a igualdade de consideragdo dos casos pelo Poder Judiciario e o
tratamento igualitario das partes envolvidas. A coeréncia esta relacionada a busca
por um ajuste légico entre as circunstancias faticas do caso e os elementos

normativos impostos pelo Direito™®.

Corrobética e Simbiose humano-maquina'’: Corrobética refere-se ao paradigma
de colaboracéo entre humanos e maquinas no contexto do Poder Judiciario. Nesse
modelo, as maquinas, por meio da inteligéncia artificial, fornecem suporte
instrumental aos juizes humanos, auxiliando na tomada de decisdes, prevencéo de
erros e melhoria da eficiéncia dos processos repetitivos. Trata-se de uma
abordagem que busca o equilibrio entre o exercicio da fungéo judicante pelos
humanos e o uso de tecnologias de apoio a decisdo. Ja a Simbiose humano-
maquina refere-se a relacao de cooperacao e interagao entre humanos e maquinas,
visando aprimorar o processo decisorio e solugao de problemas no ambito juridico.
Nesse contexto, as maquinas, por meio da inteligéncia artificial, fornecem recursos

tecnolégicos e dados pré-existentes para o julgador humano. A ideia € que ambos

15 STRECK, Lenio Luiz. Comentarios ao cédigo de processo civil. Org. Lenio Luiz Streck, Dierle
Nunes, Leonardo Carneiro da Cunha; coordenador executivo Alexandre Freire. Sdo Paulo:
Saraiva, 2016. p. 1.491.

16 STRECK, Lenio Luiz. Que € isto — A exigéncia de coeréncia e integridade no novo cédigo de
processo civil? In: Hermenéutica e jurisprudéncia no Cédigo de Processo Civil: coeréncia e
integridade. Lenio Luiz Streck, Eduardo Arruda Alvim e George Salomao Leite (coords.). p.160-
181. 22 ed. Sao Paulo: Saraiva Educagéo, 2018. p. 162-163.

17 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) MORAIS DA ROSA,
Alexandre. A questao digital: o impacto da inteligéncia artificial no Direito. Revista de Direito
da Faculdade Guanambi, Guanambi, v. 6, n. 02, €259, jul/dez. 2019. doi:
https://doi.org/10.29293/rdfg.v6i02.259. Disponivel em:
http://revistas.faculdadeguanambi.edu.br/index.php/Revistadedireito/article/view/259. Acesso em:
15 de dezembro de 2021.p. 5; (ii) BOEING, Daniel Henrique Arruda; MORAIS DA ROSA,
Alexandre. Ensinando um rob6 a julgar: pragmatica, discricionariedade, heuristicas e vieses
no uso do aprendizado de maquina no Judiciario. Florianépolis: EMais, 2020. p. 92; (iii)
HARTMANN PEIXOTO, Fabiano; SILVA, Roberta Zumblick Martins da. Inteligéncia artificial e
direito. Vol. 1. 12.ed. - Curitiba: Alteridade Editora, 2019. p. 137-138; (iv) ZHENG, George G.
China’s Grand Design of People’s Smart Courts. Asian Journal of Law and Society, v. 7, n. 3, p.
561-582, out. 2020. https://doi.org/10.1017/als.2020.20. p. 580; e (v) ZANON JUNIOR, Orlando
Luiz; KIRTSCHIG, Guilherme. Argumentacao juridica e aprendizado profundo. RDP, Brasilia,
Volume 18, n. 100, 194-217, out./dez. 2021. https://doi.org/10.11117/rdp.v18i100.5958. p. 213.



os elementos, humano e maquina, se complementem, utilizando a criatividade
humana e a sistematica das maquinas para aprimorar a interpretacido e
argumentacao juridica. Em resumo, a corrobética e a simbiose humano-maquina
representam abordagens que visam aproveitar as capacidades das maquinas, por
meio da inteligéncia artificial, em colaboragdo com os seres humanos, para otimizar
0 processo decisorio, prevenir erros, agilizar a solugcdo de problemas juridicos e

sofisticar a argumentagédo no ambito do Poder Judiciario.

Dataset: E uma amostra de dados utilizada para treinar um modelo de inteligéncia
artificial. Ele pode incluir diferentes tipos de informagdes, como numeros, imagens,
textos ou qualquer outro tipo de dado relevante para o problema em questdo. Os
datasets sdo a matéria-prima essencial para os processos de analise de dados,
sendo representados de forma tabular, com linhas representando registros e

colunas representando caracteristicas desses registros’®.

Data Lake: E um grande repositério de dados brutos que podem ser estruturados
e nao estruturados, armazenados em diferentes formatos. O objetivo do Data Lake
€ armazenar todos os dados de uma organizagao, independentemente do formato,
para serem facilmente acessados e usados posteriormente para analise,

modelagem e aprendizado de maquina’®.

DataJud: E a Base Nacional de Dados do Poder Judiciario brasileiro, estabelecida
pela Resolugdo CNJ n. 331/2020%. E responsavel pelo armazenamento
centralizado de dados e metadados processuais de todos os processos, fisicos ou

eletrénicos, do Poder Judiciario. O Datadud contém informacdes sobre processos

8 CRESPO, Marcelo. Inteligéncia artificial, machine learning e deep learning: relagdoes com o
Direito Penal. In ALVES PINTO, Henrique; CARUS GUEDES, Jefferson; CERQUEIRA CESAR,
Joaquim Portes de (coord). Inteligéncia artificial aplicada ao processo de tomada de decisdes. 1.
ed. 1 reimp. Sdo Paulo: D'Placido, 2021. p. 1.006.

19 FREITAS, Claudio Delgado de. Base nacional de dados do Poder Judiciario e a gestdo dos
tribunais: estudo sobre a efetividade do DataJud na melhoria da Gestdao dos Tribunais do
Trabalho. Orientador: Luciano Athayde Chaves. 2022. 65f. Trabalho de Conclusdo de Curso
(Graduagao em Direito) - Departamento de Direito, Universidade Federal do Rio Grande do Norte,
Natal, 2022. p. 26.

20 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolugdo N° 331 de 20/08/2020. Institui a Base
Nacional de Dados do Poder Judiciario — DataJud como fonte primaria de dados do Sistema de
Estatistica do Poder Judiciario — SIESPJ para os tribunais indicados nos incisos Il a VIl do art. 92
da Constituicdo Federal. DJe/CNJ, n°® 274, de 25/08/2020, p. 2-4.



e movimentagdes processuais, sendo uma fonte primaria de dados para o Sistema

de Estatistica do Poder Judiciario?".

Desenviesamento de maquina (debiasing tools)??: consiste no processo de
mitigacao e controle dos vieses algoritmicos para tornar os modelos de |A mais
justos, imparciais e equitativos. As técnicas utilizadas incluem a modificagédo do
dataset de treinamento, a alteragdo do algoritmo de aprendizado de maquina e o
uso de aprendizado adversarial para extrair representacdes justas dos dados.
Existem algumas ferramentas disponiveis, como o IBM AIF360, o Microsoft
FairLearn e o Framework Aequitas, que fornecem recursos para mitigar vieses em
modelos de IA e aplicar métricas de equidade. Este ultimo também permite auditar
sistemas de IA em busca de ag¢des ou resultados tendenciosos com base em

pressupostos e dados falsos ou distorcidos.

Dimensio tecnoldgica da sustentabilidade??: Sustentabilidade é um conceito

amplo e multidimensional que envolve diferentes perspectivas. Geralmente se

21 BRASIL. Conselho Nacional de Justica; Programa das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento.
Relatério final gestdo Ministro Luiz Fux: programa Justiga 4.0 [livro eletrénico]. Brasilia: CNJ,
2022. Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/af-pnud-relatorio-v3-
web.pdf. Acesso em 14 de fevereiro de 2023. p. 77.

22 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) HARTMANN PEIXOTO,
Fabiano. Direito e Inteligéncia Artificial. Coleg&o Inteligéncia Artificial e Jurisdigdo. Volume 2.
DRL.IA. Brasilia, 2020. p. 28; (i) BALAYN, Agathe; GURSES, Seda. Beyond Debiasing:
Regulating Al and its inequalities. European Digital Rights (EDRI). Bruxelas, 2021. Disponivel
em: https://edri.org/our-work/if-ai-is-the-problem-is-debiasing-the-solution/. Acesso em: 10 maio
2023. p. 44-47; (iii) SALEIRO, Pedro; KUESTER, Benedict; HINKSON, Loren; LONDON, Jesse;
STEVENS, Abby; ANISFELD, Ari; RODOLFA, Kit T.; GHANI, Rayid. Aequitas: A Bias and
Fairness Audit Toolkit. 29 abr. 2019. Disponivel em: http://arxiv.org/abs/1811.05577. Acesso em:
1 mar. 2023. p. 14-15.

23 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) DANIELI, Adilor.
GARCIA, Denise Schmitt Siqueira. CRUZ, Paulo Marcio. GIMENEZ, André Molina. A
sustentabilidade dos recursos hidricos no Brasil e na Espanha. Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2020. p. 57-72; (ii) IAQUINTO, Beatriz Oliveira. A sustentabilidade e suas dimensdes. Revista
da ESMESC, v.25, n.31, p. 157-178, 2018. DOI:
http://dx.doi.org/10.14295/revistadaesmesc.v25i31.p157. p. 163; (iii) GARCIA, Denise Schmitt
Siqueira; GARCIA, Heloise Siqueira; CRUZ, Paulo Marcio. Dimensao social da sustentabilidade
e a pandemia da Covid-19: uma analise das desigualdades sociais. Rev. Direito Adm., Rio de
Janeiro, V. 280, n. 1, p. 207-231, jan./abr. 2021. DOIl:
http://dx.doi.org/10.12660/rda.v280.2021.83685. p. 212-213; (iv) GARCIA, Denise Schmitt
Siqueira Garcia. Sustentabilidade e Etica: um Debate Urgente e Necessario. Revista Direitos
Culturais. Santo Angelo. v. 15. n. 35 p. 51-75. jan/abr. 2020. DOI:
http://dx.doi.org/10.20912/rdc.v15i35.3153. p. 561; (v) CRUZ, Paulo Marcio; FERRER, Gabriel
Real. Direito, Sustentabilidade e a Premissa Tecnolégica como Ampliagdo de seus
Fundamentos. /n Revista Sequéncia — PPGD UFSC, Floriandpolis, v. 36 n. 71, p. 239-278, Dez.
2015. Doi: http://dx.doi.org/10.5007/2177-7055.2015v36n71p239. p. 257-259.



identificam trés dimensdes principais da sustentabilidade: econdémica, social e
ambiental. No entanto, também sdo mencionadas outras dimensodes, como cultural,
espacial, politica, juridico-politica, ética, psicolégica e tecnologica. A
sustentabilidade pode ser entendida como a busca pelo equilibrio entre essas
diferentes dimensdes para garantir a existéncia futura da humanidade e do planeta.
Ja a dimensao tecnologica refere-se a influéncia da tecnologia no contexto da
sustentabilidade, visto que a tecnologia desempenha um papel determinante na
compreensao do comportamento atual e futuro da espécie humana. A capacidade
de captar e gerir conhecimento, juntamente com a habilidade de criar artefatos,
resulta em uma nova dimensdo da natureza humana, em que o ser humano
desenvolve sua vida em uma tecnossociedade. A tecnologia otimiza processos,
encurta distancias, facilita tarefas e afeta a forma como as pessoas interagem com
0 ambiente, entre si e com a natureza. A dimensao tecnoldgica da sustentabilidade
abrange o uso de tecnologias sustentaveis e menos impactantes ao meio ambiente,

visando garantir um futuro sustentavel.

Direito como integridade?*: Concepgao de Ronald Dworkin no sentido de que as
proposi¢des juridicas sao verdadeiras quando derivadas dos principios de justiga,
equidade e devido processo legal, que oferecem a melhor interpretagao construtiva
da pratica juridica da comunidade. O "direito como integridade" é mais
inflexivelmente interpretativo do que o convencionalismo ou o pragmatismo, e é
tanto o produto da interpretagao abrangente da pratica juridica quanto sua fonte de
inspiracao. Esse conceito também enfatiza a importancia da integragdo do direito
com os valores que decorrem da moralidade politica da comunidade, visando a
dignidade dos jurisdicionados e permitindo que todos na comunidade possam
almejar uma vida boa. Além disso, o modelo interpretativo de deciséo judicial

proposto por Dworkin destaca a distingdo entre o as regras positivadas pelo texto

24 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) STRECK, Lenio Luiz.
Que é isto — A exigéncia de coeréncia e integridade no novo codigo de processo civil? In:
Hermenéutica e jurisprudéncia no Cédigo de Processo Civil: coeréncia e integridade. Lenio
Luiz Streck, Eduardo Arruda Alvim e George Salomé&o Leite (coords.). p.160-181. 22 ed. Sdo Paulo:
Saraiva Educacao, 2018. p. 175; (ii) DWORKIN, Ronald. Justica para ourigos. Tradugéo de
Pedro El6i Duarte. Coimbra: Almedina, 2012. p. 336 e 423-430; (iii) DWORKIN, Ronald. O império
do direito. Tradugao de Jefferson Luiz Camargo. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1990. p. 272-273 e
291; (iv) DWORKIN, Ronald. A conferéncia Mccorckle de 1984: as ambi¢des do direito para si
proprio. Veredas do Direito, Belo Horizonte, v. 4, n. 8, p. 9-31, julho - dezembro de 2007. p. 19.



legislativo e o direito como um todo, enfatizando a importancia da interpretacao dos
principios da moralidade politica como a melhor justificacdo disponivel para as

decisdes politicas anunciadas pelo direito positivo.

Explicabilidade: Esta relacionada a capacidade de um sistema de |IA fornecer
explicacdes e justificativas para suas decisdes e predicdes. E a transparéncia do
sistema, permitindo compreender as razdes por tras de suas agdes, escolhas e

predigdes?®.

Features: Sao funcionalidades ou caracteristicas especificas dos dados que
fornecem beneficios ou resolvem problemas reais no contexto do sistema ou
modelo de inteligéncia artificial. Elas desempenham um papel fundamental na
solucao de tarefas, orientando a maquina sobre o que ela deve "prestar atencao"
durante o aprendizado e uso dos dados. As features sao as informacdes relevantes
extraidas do conjunto de dados para alimentar o modelo e permitir sua

aprendizagem e tomada de decisao?®.

Heuristicas?’: Heuristicas sao atalhos cognitivos utilizados pelo cérebro humano
para tomar decisdes rapidas e intuitivas, baseando-se em um conjunto limitado de

pistas ou informagdes relevantes. Sdo modelos de pensamento tipicos do Sistema

25 ALVES; Marco Anténio Sousa; ANDRADE, Otavio Morato de. Da “caixa-preta” a “caixa de vidro”:
o0 uso da explainable artificial intelligence (XAl) para reduzir a opacidade e enfrentar o
enviesamento em modelos algoritmicos. Direito Publico, [S. I.], v. 18, n. 100, 2022. DOI:
10.11117/rdp.v18i100.5973. Disponivel em:
https://www.portaldeperiodicos.idp.edu.br/direitopublico/article/view/5973. Acesso em: 1 mar.
2023. p. 361

26 CRESPO, Marcelo. Inteligéncia artificial, machine learning e deep learning: relagées com o
Direito Penal. /n ALVES PINTO, Henrique; CARUS GUEDES, Jefferson; CERQUEIRA CESAR,
Joaquim Portes de (coord). Inteligéncia artificial aplicada ao processo de tomada de decisdes. 1.
ed. 1 reimp. Sdo Paulo: D'Placido, 2021. p. 1.006.

27 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) LIMA, George
Marmelstein. A justica em seu pior e melhor angulo: vieses cognitivos na analise da prova
audiovisual. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. vol. 184. ano 29. p. 161-182. S&do Paulo:
Ed. RT, outubro 2021. p. 163; (ii) TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia
para juristas. 1. ed. - Florianépolis: Emais, 2023. E-book. posi¢do 678 e 3006; (iii) PEER, Eyal;
GAMLIEL, Eyal. Heuristics and Biases in Judicial Decisions. Court Review: The Journal of the
American Judges Association, vol 49, p. 114-118, 1 jan. 2013. Disponivel em:
https://digitalcommons.unl.edu/ajacourtreview/422. Acesso em: 26 fev. 2023. p. 114; (iv)
TVERSKY, Amos; KAHNEMAN, Daniel. Judgment under Uncertainty: Heuristics and Biases.
Science, V. 185, n. 4157, p. 11241131, 27 set. 1974.
https://doi.org/10.1126/science.185.4157.1124. Acesso em: 24 fev. 2023.



1, caracterizados pela rapidez e intuicdo. As heuristicas surgem devido a limitagédo
dos recursos cognitivos e motivacionais, permitindo que as pessoas tomem
decisbes cotidianas de forma eficiente. Embora sejam geralmente adaptativas,
podem levar a decisdes sub-6timas quando dependemos de um conjunto limitado

de informacgdes, resultando em viés sistematico.

Heuristica da ancoragem: conceito psicolégico que descreve o fenbmeno em que
as pessoas tendem a basear suas decisdes e julgamentos em informacgdes iniciais,
chamadas de ancoras, mesmo que essas informacdes sejam irrelevantes ou
insuficientes para a situagdo em questdo®®. No contexto judicial, a ancoragem
ocorre quando os juizes sao influenciados por sugestdées ou valores apresentados,
como a reivindicacido de danos feita pelos demandantes ou a quantidade de pena
sugerida pelo promotor de justica?®. Essas ancoras, juntamente com a experiéncia
legal e o histdrico pessoal, colocam os juizes em um estado inicial a partir do qual
iniciam a valoragéo do caso posto em juizo, podendo afetar suas decisdes de forma

inconsciente e involuntaria.

Impulsos processuais simples: Sao as etapas processuais que envolvem
solugbes uniformizadas no sistema juridico, apresentam andlise de prova
simplificada, tém uma alta incidéncia numérica e podem ser resolvidas por meio da
aplicacao de modelos de pegas judiciais. Sdo exemplos de impulsos simples os
despachos designando audiéncias, a prolagcéo de sentengas padrao em casos de
responsabilidade civil por danos morais devido a inscrigéo indevida em 6rgéos de
protecao ao crédito, e decisdes sobre a concessao de tutela de urgéncia para busca
e apreensao de bens moveis. Portanto, os impulsos simples sao aqueles que
podem ser tratados de forma automatizada e padronizada, enquanto os impulsos
complexos exigem uma abordagem mais individualizada e artesanal por parte dos
profissionais do direito. No atual estado da arte dos modelos de |A disponiveis para

apoio a decisdo judicial, a automatizacéo robotizada é recomendada apenas para

28 KAHNEMAN, Daniel. Rapido e devagar: Duas formas de pensar. Tradugdo de Cassio de
Arantes Leite. 12 edigéo - Edi¢do do Kindle. Rio de Janeiro: Objetiva, 2012. p. 182.

29 GUTHRIE, Chris P.; RACHLINSKI, Jeffrey J.; WISTRICH, Andrew J. Inside the Judicial Mind.
Cornell Law Review, vol. 86, no. 4, May 2001, pp. 777-830. DOI 10.2139/ssrn.257634. Disponivel
em: http://www.ssrn.com/abstract=257634. Acesso em: 26 fev. 2023. p. 829.



os impulsos simples, enquanto os impulsos complexos requerem uma analise mais

cuidadosa e envolvem aspectos que ainda exigem a atuagdo humana®.

Impulsos processuais complexos: Sa0 as etapas processuais que nao possuem
solugbes uniformizadas no sistema, apresentam consideravel carga moral,
dificuldade probatéria e/ou consequéncias problematicas, tém baixa incidéncia
numérica e exigem a elaboragdo de pecas judiciais de forma mais artesanal. Sdo
exemplos de impulsos complexos tipicos as decisdes sobre a concessao de tutela
de urgéncia ou sentengcas em situagdes atipicas e carentes de precedentes
especificos, que possuem um impacto notavel na esfera juridica dos litigantes. Ja
os impulsos complexos tragicos sao ainda mais raros na literatura e envolvem
decisbes sobre acgdes com pretensfes atipicas, como a analise de
constitucionalidade material de um preceito legal, com provas insuficientes, e cujas
consequéncias podem ser consideradas desastrosas em casos de procedéncia,

improcedéncia ou parcial procedéncia3’.

Integridade??: Refere-se a necessidade de os juizes construirem seus argumentos
de forma integrada ao conjunto do Direito, levando em conta os principios politicos
relevantes para a comunidade e os principios de justica, equidade e devido
processo legal. A integridade atua como um freio contra arbitrariedades
interpretativas e limita o decisionismo voluntarista e antidemocratico. Ela exige que
as decisdes judiciais sejam fundamentadas de maneira coerente com o conjunto

do direito, evitando a adogédo de dois pesos e duas medidas e garantindo um

30 ZANON JR., Orlando Luiz. Manual de Gestao Judicial. 12 ed. Sdo Paulo: Tirant lo Blanc, 2021.
p. 45-46.

31 ZANON JR., Orlando Luiz. Manual de Gestao Judicial. 12 ed. Sdo Paulo: Tirant lo Blanc, 2021.
p. 45-46.

32 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) STRECK, Lenio Luiz.
Que é isto — A exigéncia de coeréncia e integridade no novo cédigo de processo civil? In:
Hermenéutica e jurisprudéncia no Cédigo de Processo Civil: coeréncia e integridade. Lenio
Luiz Streck, Eduardo Arruda Alvim e George Salomé&o Leite (coords.). p.160-181. 22 ed. Sdo Paulo:
Saraiva Educacao, 2018. p. 162-163 e 175; (ii) STRECK, Lenio Luiz. Comentarios ao cédigo de
processo civil. Org. Lenio Luiz Streck, Dierle Nunes, Leonardo Carneiro da Cunha; coordenador
executivo Alexandre Freire. Sdo Paulo: Saraiva, 2016. p. 1.491; (iii) BARCELLOS, Logan Caldas.
A legitimidade democratica da jurisdicdo constitucional e o contramajoritarismo no
contexto da judicializagao da politica e do ativismo judicial. Revistas Prismas. Brasilia, v. 8,
n. 1, p. 1-43, jan./jun. 2011. p.34; (iv) MENDES, Gilmar Ferreira; STRECK, Lenio. Comentarios a
Constitui¢cao do Brasil. J. J. Gomes Canotilho... [et al.]. 2. ed — S&o Paulo: Saraiva Educacéo,
2018. p.1423-1424.



tratamento justo e equitativo. Portanto, a coeréncia esta relacionada a consisténcia
I6gica entre casos semelhantes, enquanto a integridade esta ligada a construgéo
argumentativa integrada ao conjunto do Direito, garantindo tratamento igualitario e
evitando arbitrariedades interpretativas. Ambos os principios sdo fundamentais
para a legitimidade das decisbes judiciais e sdo aplicaveis a todos os sujeitos

processuais, desde juizes de primeira instancia até as mais altas cortes do pais.

Inteligéncia artificial (IA)33: Campo multidisciplinar que abrange diversas
tecnologias e areas de estudo, como robdtica, processamento de linguagem
natural, mineracao de dados, redes neurais artificiais, algoritmos e sistemas de
aprendizado de maquina. E um termo amplo e abrangente que descreve a
capacidade das maquinas em imitar o pensamento humano e executar tarefas
especificas por meio de programas de computador desenvolvidos para
aprendizagem e padronizagdo. Em relagdo ao desenvolvimento cientifico atual, o
foco esta principalmente na IA fraca, uma vez que a criagcdo de maquinas
amplamente inteligentes que se equiparem a capacidade de abstragao e raciocinio
humanos ainda estéa distante. Portanto, quando se menciona a inteligéncia artificial,

geralmente esta se referindo a |A fraca ou especifica, dada sua aplicabilidade atual.

33 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) HARTMANN PEIXOTO,
Fabiano; SILVA, Roberta Zumblick Martins da. Inteligéncia artificial e direito. Vol. 1. 12.ed. -
Curitiba: Alteridade Editora, 2019. p. 75; (ii) FENOLL, Jordi Nieva. Inteligencia artificial y
proceso judicial. Madrid: Marcial Pons Ediciones Juridicas y Sociale S.A., 2018. ISBN: 978-84-
9123-583-5. p. 20; (iii) HARTMANN PEIXOTO, Fabiano; SILVA, Roberta Zumblick Martins da.
Inteligéncia artificial e direito. Vol. 1. 12.ed. - Curitiba: Alteridade Editora, 2019. p. 20-21; (iv)
CONSELHO DA EUROPA. Comissao europeia para a eficacia da justica (CEPEJ). Carta
Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia Artificial em Sistemas Judiciais e seu
ambiente. Adoptada pela CEPEJ na sua 31.2 reunido plenaria. Estrasburgo, 3 dez. 2018.
Disponivel em https://rm.coe.int/carta-etica-traduzida-para-portugues-
revista/168093b7e0#_ftn10. Acesso em: 14 fev. 2023; (v) BRASIL. Senado Federal. CUEVA,
Ricardo Villas Boas et al. Relatério Final da comissao de juristas responsavel por subsidiar
elaboragao de substitutivo sobre inteligéncia artificial no Brasil. Brasilia: Senado Federal,
2022. Disponivel em: https://legis.senado.leg.br/comissoes/mnas?codcol=2504&tp=4. Acesso
em: 14 fev. 2023. p. 17; (vi) BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolugdo N° 332 de
21/08/2020. Dispde sobre a ética, a transparéncia e a governanga na produgéo e no uso de
Inteligéncia Artificial no Poder Judiciario e da outras providéncias. DJe/CNJ, n® 274, de
25/08/2020, p. 4-8; (vi) ESTADOS UNIDOS DA AMERICA. National Artificial Intelligence
Initiative Act of 2020. US Code, Chapter 119, Sec. 9401. Definitions. Public Law 116-283, div.
E, §5002, Jan. 1, 2021, 134 Stat. 4523. Disponivel em:
https://uscode.house.gov/view.xhtml?req=granuleid:USC-prelim-title 15-
section9401&num=0&edition=prelim. Acesso em: 14 fev. 2023.



Inteligéncia Artificial Forte: Consiste no objetivo de construir maquinas ou
sistemas com habilidades que se aproximem da inteligéncia geral humana, ou seja,
capazes de realizar qualquer tarefa intelectual que um ser humano possa fazer34.
A |A forte busca criar maquinas com capacidades abrangentes, como raciocinio,
planejamento, aprendizado e comunicagdo em linguagem natural, que possam
integrar e utilizar todas essas capacidades conjuntamente. No entanto, € importante

ressaltar que a IA forte ainda é um projeto ambicioso e distante da realidade atual®.

Inteligéncia Artificial Fraca: Refere-se as maquinas ou sistemas desenvolvidos
para desempenhar tarefas especificas e limitadas. A IA fraca tem um propdsito bem
definido e geralmente apresenta um desempenho superior ao dos seres humanos
nessa tarefa especifica®®. Esses sistemas se beneficiam da capacidade de
processamento de dados em larga escala dos computadores atuais, mas néo
conseguem realizar atividades além daquelas para as quais foram programados. A
IA fraca € mais comumente encontrada na realidade do cotidiano e é capaz de
emular a realizagado de tarefas especificas, mas ndo busca replicar a inteligéncia

geral humana®’.

Inteligéncia artificial explicavel (XAl)3: Consiste na capacidade de um sistema

de IA de fornecer explicagbes claras e compreensiveis para suas predicoes e

34 BOEING, Daniel Henrique Arruda; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Ensinando um robd a julgar:
pragmatica, discricionariedade, heuristicas e vieses no uso do aprendizado de maquina no
Judiciario. Floriandpolis: EMais, 2020. p. 22.

35 MORAIS DA ROSA, Alexandre. A questao digital: o impacto da inteligéncia artificial no
Direito. Revista de Direito da Faculdade Guanambi, Guanambi, v. 6, n. 02, €259, jul./dez. 2019.
doi: https://doi.org/10.29293/rdfg.v6i02.259. Disponivel em:
http://revistas.faculdadeguanambi.edu.br/index.php/Revistadedireito/article/view/259. Acesso em:
15 de dezembro de 2021. Acesso em 15 de dezembro de 2021. p. 8.

36 HARTMANN PEIXOTO, Fabiano; SILVA, Roberta Zumblick Martins da. Inteligéncia artificial e
direito. Vol. 1. 12.ed. - Curitiba: Alteridade Editora, 2019. p. 77-78.

87 MORAIS DA ROSA, Alexandre. A questao digital: o impacto da inteligéncia artificial no
Direito. Revista de Direito da Faculdade Guanambi, Guanambi, v. 6, n. 02, €259, jul./dez. 2019.
doi: https://doi.org/10.29293/rdfg.v6i02.259. Disponivel em:
http://revistas.faculdadeguanambi.edu.br/index.php/Revistadedireito/article/view/259. Acesso em:
15 de dezembro de 2021. Acesso em 15 de dezembro de 2021. p. 8.

38 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) ALVES; Marco Antdnio
Sousa; ANDRADE, Otavio Morato de. Da “caixa-preta” a “caixa de vidro”: o uso da explainable
artificial intelligence (XAl) para reduzir a opacidade e enfrentar o enviesamento em modelos
algoritmicos. Direito Publico, [S. L], v. 18, n. 100, 2022. DOI: 10.11117/rdp.v18i100.5973.
Disponivel em: https://www.portaldeperiodicos.idp.edu.br/direitopublico/article/view/5973. Acesso
em: 1 mar. 2023. p. 361; (ii) GUNNING, D.; AHA, D. DARPA’s Explainable Artificial Intelligence



decisbes. A XAl, ou Inteligéncia Artificial Explicavel, refere-se a sistemas
inteligentes que possuem a capacidade de explicar suas operacodes e previsdes de
uma maneira que possa ser compreendida pelos humanos. Ela busca fornecer
estratégias visuais ou textuais que oferecam uma compreensao qualitativa do
processo de tomada de decisdo do sistema. Algumas técnicas e ferramentas
utilizadas para alcangar a explicabilidade da inteligéncia artificial incluem a
curadoria adequada de dados, a governanga de algoritmos, a explicagédo dos
modelos e a transparéncia e auditoria. E importante destacar que a XAl busca
transformar os modelos de |A de "caixas-pretas" em sistemas mais compreensiveis

e explicaveis para os usuarios humanos.

Juiz Hércules®: Metafora utilizada por Ronald Dworkin para representar um
magistrado idealizado que possui habilidades como capacidade, sabedoria,
paciéncia e sagacidade sobre-humanas. Esse juiz hipotético tem a
responsabilidade de, a cada decisao proferida, construir argumentos com base nas
regras em vigor e também em principios abstratos e concretos que justifiquem
coerentemente todos os precedentes anteriores, bem como as disposicoes
constitucionais e legislativas aplicaveis. O Juiz Hércules deve construir um
esquema de principios abstratos e concretos que justifique coerentemente todos os
precedentes do direito costumeiro, as disposigdes constitucionais e legislativas,
levando em conta a ordenagdo vertical (diferentes estratos de autoridade) e a

ordenagao horizontal (consisténcia entre decisbes no mesmo nivel). Além disso,

(XAl) Program. Al Magazine, [S. |], v. 40, n. 2, p. 44-58, 2019. DOI: 10.1609/aimag.v40i2.2850.
Disponivel em: htitps://ojs.aaai.org/aimagazine/index.php/aimagazine/article/view/2850. Acesso
em: 1 mar. 2023. p. 44; (iii) DEEKS, Ashley. The Judicial Demand for Explainable Atrtificial
Intelligence. Columbia Law Review, v. 119, n. 7, p. 1829-1850, 2019. p. 1834; (iv) ADADI, Amina;
BERRADA, Mohammed. Peeking Inside the Black-Box: A Survey on Explainable Artificial
Intelligence  (XAl). [s. I.] IEEE Access, V. 6, p. 52138-52160, 2018.
https://doi.org/10.1109/ACCESS.2018.2870052. Acesso em 1 de margo de 2023. p. 52142-
52143; (v) NUNES, Dierle; SANTOS, Natanael Lud; PEDRON, Flavio Quinaud. Desconfiando da
(im)parcialidade dos sujeitos processuais: um estudo sobre os vieses cognitivos, a
mitigagado de seus efeitos e o debiasing. 32 ed. Sdo Paulo: Editora JusPodivm, 2022. p. 163.

39 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) DWORKIN, Ronald.
Levando os direitos a sério. Tradug&o de Nelson Boeira. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2002. p.165
e p.182-183; (ii) ZANON JUNIOR, Orlando Luiz. Pés-positivismo 2: a versao interpretativista de
DWORKIN. Revista Ambito Juridico. 1 out. 2013. p. 1-10. Disponivel em:
https://ambitojuridico.com.br/edicoes/revista-117/pos-positivismo-2-a-versao-interpretativista-de-
DWORKINY/. Acesso em: 24 fev. 2023. p. 5.



deve ser capaz de compreender a totalidade do ordenamento juridico como uma
teia inconsutil e tomar decisdes apropriadas, levando em consideracéo a coeréncia
e a integridade com a histéria institucional do Direito e respeitando a forca
gravitacional dos precedentes judiciais anteriores. Além disso, o Juiz Hércules deve
realizar uma leitura moral dos preceitos normativos, interpretando as clausulas
abstratas de acordo com critérios de moralidade politica que reflitam os principios
juridicos que regem a comunidade. No entanto, essa leitura moral ndo deve ser
baseada na apreciacdo subjetiva do proprio juiz, mas sim na moralidade politica
pressuposta pelas leis e instituicdes da comunidade. Os argumentos com base nas
preferéncias pessoais discriciondrias do juiz devem ser desprezados, e a
deliberacao deve ser fundamentada na moralidade institucional. Isso ndo significa
ceder as pressdes de grupos majoritarios, mas sim levar em consideragéo os
principios juridicos que sustentam as instituicdes sociais. O Juiz Hércules também
deve defender a moralidade constitucional, mesmo que isso signifique contrariar
opinides populares. Em resumo, o conceito operacional de "Juiz Hércules" envolve
um magistrado idealizado que possui habilidades excepcionais, tempo infinito a
disposicdo e responsabilidades amplas, capaz de construir um esquema de
principios coerentes, considerando a totalidade do ordenamento juridico, a historia

institucional, a moralidade politica e a defesa da moralidade constitucional.

Método bifasico de arbitramento do dano moral: técnica de arbitramento de
indenizagbes por danos morais que consiste em duas fases. Na primeira fase, é
estabelecido um valor basico ou inicial da indenizacdo, com base em precedentes
jurisprudenciais relacionados a casos semelhantes. Esse valor é calculado
utilizando critérios racionais e estatisticos. Na segunda fase, procede-se a fixagao
definitiva da indenizagdo, levando em consideracdo as peculiaridades e
circunstancias especificas do caso em questao*°. O objetivo do método bifasico é
alcancar um arbitramento equitativo, que combine a igualdade de tratamento para

casos semelhantes com a consideracgéo das particularidades de cada situag&o*'.

40 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n® 1.152.541/RS. Recorrente: Maria
Cecilia de Castro Baraldo. Recorrido: Camara de Dirigentes Lojistas de Porto Alegre. Relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 13/9/2011. Brasilia, DJe
21/09/2011, RJTJRS vol. 285 p. 41, RSTJ vol. 224 p. 379.

41 MARTINS-COSTA, Judith. Dano moral a brasileira. RIDB, Ano 3 (2014), n° 9, pp. 7073-7122.



Mitigacdo de vieses cognitivos (Desenviesamento humano ou debiasing)*?:
Consiste na aplicagao de técnicas e estratégias com o objetivo de reduzir ou
eliminar a influéncia dos vieses cognitivos no processo de tomada de decisao
humana. Dessa forma, busca-se alcangar uma maior imparcialidade e reduzir os
erros sistematicos. As técnicas propostas para o desenviesamento no campo do
direito incluem mudanca de habitos mentais, identificagdo e superagdo de
respostas intuitivas, ampliagdo do debate processual, debiasing através do direito
material e o treinamento adequado dos juizes. Todas essas técnicas, em conjunto,
buscam promover a conscientizagdo dos vieses cognitivos e incentivar uma
abordagem mais reflexiva e deliberada na tomada de decisdes, visando a alcangar

uma maior imparcialidade e qualidade nas decisdes judiciais.

Modelo: um modelo é uma representacdo abstrata de um processo e é uma
simplificacdo. Ele ndo pode capturar toda a complexidade do mundo real ou a

sutileza da comunicagdo humana. Os modelos s&o influenciados por obijetivos,

Disponivel em: http://www.idb-fdul.com/ ISSN: 2182-7567. Acesso: 7 mar. 2023.

42 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) CHAVES, Rémulo
Ventura de Oliveira Lima. As decisdes e o inconsciente: uma analise sobre o sistema cognitivo
limitado e as técnicas de desenviesamento aplicaveis ao judiciario. In: LIMA, George Marmelstein;
GONGCALVES, Caio Rodrigues; e SERAFIM, Matheus Casimiro Gomes (org). Vieses cognitivos
e decisao judicial: contribuicbes das ciéncias cognitivas para o Direito. 1° ed. Fortaleza:
Mucuripe, 2021. https://doi.org/10.29327/542325. Acesso em: 26 fev. 2023. p. 258; (ii) FREITAS,
Juarez. O desafio do desenviesamento do intérprete juridico. In: GARCIA, Denise Schmitt
Siqueira; DANTAS, Marcelo Buzaglo; ANTUNES DE SOUZA, Maria Claudia da Silva (org.).
Direito ambiental e sustentabilidade, vol. 2, 2016. ISBN: 978-84-16724-35-2. Disponivel em
https://iuaca.ua.es/it/documentos/documentos/ebooks/ebook-univali-2016-v2.pdf#page=10.
Acesso em: 18 de abril de 2023. p. 14-15 e 25; (ii) TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que
julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. - Florianépolis: Emais, 2023. E-book. posi¢ao 4397; (iv)
WOJCIECHOWSKI, Paola Bianchi; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Vieses da Justi¢ga: como as
heuristicas e vieses opera, nas decisdes penais e a atuagao contraintuitiva. 22 edigéo.
Floriandpolis: Emais, 2021. p. 83-84; (v) CROSKERRY, Pat; SINGHAL, Geeta; MAMEDE, Silvia.
Cognitive debiasing 2: impediments to and strategies for change. BMJ Quality & Safety, v. 22, n.
Suppl 2, se¢. Narrative review, p. ii65-ii72, 1 out. 2013. Disponivel em:
https://doi.org/10.1136/bmjgs-2012-001713. Acesso em: 26 Fev. 2023; (vi) FREITAS, Juarez. A
hermenéutica juridica e a ciéncia do cérebro: como lidar com os automatismos mentais. Revista
da AJURIS, v. 40, n. 130, p. 223-244, junho de 2013. p. 239-240; (vi) NUNES, Dierle; SANTOS,
Natanael Lud; PEDRON, Flavio Quinaud. Desconfiando da (im)parcialidade dos sujeitos
processuais: um estudo sobre os vieses cognitivos, a mitigacdao de seus efeitos e o
debiasing. 32 ed. Sdo Paulo: Editora JusPodivm, 2022. p. 252 e 319; (vii) SUNSTEIN, Cass R;
JOLLS, Christine. Debiasing through Law. John M. Olin Program in Law and Economics
Working Paper, n. 225, 2004. Disponivel em:
https://chicagounbound.uchicago.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1157&context=law_and_econo
mics. Acesso em: 20 de maio de 2023. p. 32-33.



ideologias, valores e desejos de seus desenvolvedores e que afetam as escolhas
que sao feitas ao coletar dados e formular perguntas. Em esséncia, os modelos sao
opinides expressas por meio de matematica. Para evitar distor¢cdes indesejaveis, é
importante que os sistemas automatizados incorporem valores humanos nos

modelos, mesmo que isso afete a eficiéncia*?.

Modelo de IA: E um sistema computacional que utiliza algoritmos e técnicas de
aprendizado de maquina para processar dados e realizar tarefas especificas. Ele é
desenvolvido com base em um conjunto de dados de treinamento e é capaz de
aprender a partir desses dados, identificar padrdes e tomar decisdes ou fazer
previsdes com base nesses padrées. O modelo de IA pode ser aplicado em varias
areas, incluindo o Poder Judiciario, para auxiliar em tarefas como automacao de
processos, analise de dados, tomada de decisdes, classificagdo de casos, entre

outras*4.

Modelos miméticos: S&o algoritmos de inteligéncia artificial que sao treinados com
dados de um individuo especifico em uma determinada area de conhecimento, com
0 objetivo de simular e prever com precisdo o comportamento desse individuo em
novas situacdes semelhantes. Esses modelos sido projetados para produzir
resultados que se assemelham ao que a pessoa especifica faria nessas situacoes,
interagindo com novos ambientes e individuos. Eles vao além das abordagens
anteriores ao adaptarem-se e serem personalizados para cada individuo,
internalizando suas subjetividades e n&o apenas reproduzindo comportamentos

fixos e pré-selecionados®.

43 O'NEIL, Cathy. Algoritmos de destruicdio em massa: como a big data aumenta a
desigualdade e ameaga a democracia. tradugcao Rafael Abraham. 1. ed. Santo André, SP:
Editora Rua do Sabao, 2020. E-book. p. 21-24.

44 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolugédo N° 332 de 21/08/2020. Dispde sobre a ética,
a transparéncia e a governanga na producéo e no uso de Inteligéncia Artificial no Poder Judiciario
e d4 outras providéncias. DJe/CNJ, n° 274, de 25/08/2020, p. 4-8.

45 MCILROY-YOUNG, Reid; KLEINBERG, Jon; SEN, Siddhartha; BAROCAS, Solon; ANDERSON,
Ashton. Mimetic Models: Ethical Implications of Al that Acts Like You. In: AIES '22: Proceedings
of the 2022 AAAI/ACM Conference on Al, Ethics, and Society, July 2022, pp.479—490. Oxford
United Kingdom: ACM, 26 jul. 2022. DOl 10.1145/3514094.3534177. Disponivel em:
https://dl.acm.org/doi/10.1145/3514094.3534177. Acesso em: 24 fev. 2023. p. 479.



Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel (ODS): Sdo um conjunto de metas
universais estabelecidas pela Agenda 203046. Os ODS visam abordar os principais
desafios sociais, econbmicos e ambientais enfrentados globalmente, como a
pobreza, a fome, a desigualdade, a mudanca climatica, a preservagao dos recursos
naturais, entre outros. Os 17 ODS abrangem uma ampla gama de areas e séo

projetados para serem alcangados até o ano de 2030%7.

Opacidade: Refere-se a falta de transparéncia dos modelos de IA resultando em
dificuldade de compreender seu funcionamento interno e os percursos légicos que
levaram as decisdes tomadas. E comparada a uma "caixa-preta” que esconde os

processos internos do algoritmo*®.

Plataforma Codex: E uma solucdo nacional desenvolvida pelo Tribunal de Justica
de Ronddnia em colaboracao com o CNJ. A plataforma Codex atua como um data
lake de informagdes processuais, agregando dados estruturados e nao
estruturados de documentos processuais. Ela pode ser utilizada em varias
aplicagdes, como relatérios de inteligéncia de negodcios, pesquisas unificadas e
inteligentes, alimentacdo automatizada de dados estatisticos e criagcdo de modelos
de inteligéncia artificial. O Codex funciona como um atualizador automatizado do

DataJud, consolidando os dados disponiveis sobre os processos*°.

Plataforma Sinapses: A plataforma Sinapses é uma solucdo em nuvem
desenvolvida pelo Conselho Nacional de Justiga (CNJ) em parceria com o Tribunal
de Justica de Rondénia, conforme regulamentado pela Portaria CNJ n°® 271/2020.
Essa plataforma tem como objetivo facilitar o uso de Inteligéncia Artificial (I1A) no

ambito do Poder Judiciario brasileiro, proporcionando uma infraestrutura comum

46 Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel. Nagbées Unidas, Brasil, 2022. Disponivel em: <
https://brasil.un.org/pt-br/sdgs>. Acesso em: 18 de fevereiro de 2022.

47 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Agenda 2030 no Poder Judiciario. Disponivel em
https://www.cnj.jus.br/programas-e-acoes/agenda-2030/. Acesso em 10/2/2022.

48 SALLES, Bruno Makowiecky; CRUZ, Paulo Marcio. Jurisdi¢do e inteligéncia artificial. Revista
Juridica da Escola do Poder Judiciario do Acre, [S. I.], v. 1, n. 1, p. 122-145, 2021. Disponivel em:
https://esjud.tjac.jus.br/periodicos/index.php/esjudtjac/article/view/19. Acesso em: 3 jan. 2022.
p.138.

49 BRASIL. Conselho Nacional de Justica; Programa das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento.
Relatério final gestdo Ministro Luiz Fux: programa Justiga 4.0 [livro eletrénico]. Brasilia: CNJ,
2022. Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/af-pnud-relatorio-v3-
web.pdf. Acesso em 14 de fevereiro de 2023. p. 77.



para o desenvolvimento, armazenamento, distribuicido e conexao de modelos de 1A
em larga escala em todo o pais. A plataforma Sinapses funciona como um
repositorio centralizado de modelos de IA permitindo que cada tribunal construa e
compartilhe seus proprios modelos, além de utilizar os modelos desenvolvidos por
outros tribunais®. Para garantir a seguranga e a transparéncia, o cédigo fonte dos
modelos e suas atualizagbes sao centralizados no repositério de codigos do CNJ,
evitando coépias nao autorizadas. A plataforma Sinapses € um meio que visa
promover a colaboracao, transparéncia, aprimoramento e divulgacado de projetos
de IA no Poder Judiciario. Além disso, o CNJ é responsavel por incentivar
investimentos em pesquisa e desenvolvimento de IA pelos érgaos judiciarios,
abrangendo projetos relacionados a automacgao de processos judiciais, andlise de
dados judiciais, e fornecimento de solugdes de apoio a decisdo dos magistrados ou
a elaboracdo de atos judiciais. A plataforma Sinapses desempenha um papel
central na promogao e regulamentagao desses esforgos de |A no contexto do Poder

Judiciario brasileiro®’.

Processamento de Linguagem Natural (PLN)%2: E uma éarea da inteligéncia
artificial que se concentra no desenvolvimento de modelos computacionais para
realizar tarefas que dependem de informagdes expressas em alguma lingua
natural. O PLN permite que um programa de computador leia, reconheca e extraia
o sentido de um texto. Envolve aspectos como fonologia, morfologia, sintaxe,

semantica e pragmatica.

50 BRASIL. Conselho Nacional de Justiga; Programa das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento.
Relatério final gestdo Ministro Luiz Fux: programa Justica 4.0 [livro eletrénico]. Brasilia: CNJ,
2022. Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/af-pnud-relatorio-v3-
web.pdf. Acesso em 14 de fevereiro de 2023. p. 4.

51 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Portaria n® 271 de 04/12/2020. Regulamenta o uso de
Inteligéncia Artificial no ambito do Poder Judiciario. DJe/CNJ n°® 389/2020, de 9/12/2020, p. 2-4.

52 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) HARTMANN PEIXOTO,
Fabiano; SILVA, Roberta Zumblick Martins da. Inteligéncia artificial e direito. Vol. 1. 12.ed. -
Curitiba: Alteridade Editora, 2019. p. 82; (ii) PEREIRA, Silvio do lago. Processamento de
linguagem natural. Disponivel em https://www.ime.usp.br/~slago/IA-pIn.pdf. Acesso em 9 de
janeiro de 2022. p. 1; (iii) LAGE, Fernanda de Carvalho. Manual de Inteligéncia Artificial no
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Processamento dual®3: Nos anos 70, inspirados pelas ideias de Herbert Simon,
Daniel Kahneman e Amos Tversky iniciaram experimentos com grupos de
estudantes, paulatinamente reunindo divergéncias em relagéo a Teoria da Utilidade
Esperada da Economia Neoclassica. Esses estudos culminaram na publicagdo do
ensaio "Julgamento sob Incerteza: Heuristicas e Vieses. De acordo com os
referidos autores, existem, em sintese, duas formas de pensar: rapida e intuitiva
(sistema 1) e devagar e logica (sistema 2). O sistema 1 é automatico e opera sem
esforco, gerando sugestdes para o sistema 2, que é mobilizado quando surge uma
questao para a qual o sistema 1 nao oferece uma resposta. A maior parte do que
um ser humano pensa e faz origina-se do sistema 1, mas o sistema 2 assume o
controle quando as coisas ficam dificeis e normalmente tem a ultima palavra. A
divisdo de trabalho entre os sistemas é altamente eficiente, minimizando o esforgo
e otimizando o desempenho. O processamento dual consiste em dois sistemas
igualmente importantes: o Sistema 1 e o Sistema 2. Nao ha hierarquia entre eles,
mas sim uma relagdo de adequagao conforme a situacao da vida. O Sistema 1 é
rapido e emocional, enquanto o Sistema 2 é mais lento e racional. Quando entram
em confronto, as pessoas tendem a confiar mais no Sistema 1. O Sistema 1 é
influenciado pela biologia e experiéncia pessoal, enquanto o Sistema 2 € moldado
pela cultura e ensino formal. O Sistema 1 propde respostas intuitivas, enquanto o
Sistema 2 monitora e pode intervir para que ocorra o raciocinio analitico ou ratificar

a resposta heuristica.

Programa Justica 4.0: Trata-se de um programa que visa a modernizar o sistema
de justica no Brasil, por meio da adoc¢do de tecnologias avancadas, inovagao e
efetividade na realizagdo da justica para todos. O programa envolve uma parceria
entre o Conselho Nacional de Justica (CNJ) e o Programa das Nag¢des Unidas para

o Desenvolvimento (PNUD), contando com o apoio de instituigdes importantes
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como o Conselho da Justica Federal (CJF), o Tribunal Superior Eleitoral (TSE), o
Superior Tribunal de Justica (STJ) e o Conselho Superior da Justica do Trabalho
(CSJT). Os principais objetivos do Programa Justica 4.0 sdo modernizar o sistema
de justica, garantir servicos mais eficientes, rapidos e acessiveis a populagao e
promover uma transformacao digital completa no sistema de justica do pais. O
programa envolve o desenvolvimento de tecnologias e ferramentas de inteligéncia
artificial, incluindo uma plataforma nacional para armazenamento, treinamento
supervisionado, controle de versionamento, distribuicdo e auditoria de modelos de

Inteligéncia Artificial a serem utilizados pelo Poder Judiciario.

Raciocinio motivado: Refere-se a tendéncia inconsciente de buscar justificativas
ou argumentos que confirmem as proprias crengas preexistentes. E um tipo de
raciocinio enviesado que busca validar uma conclusdo desejada,

independentemente da evidéncia objetiva®*.

Redes neurais artificiais (RNAs)%: As redes neurais artificiais (RNAs) sdo
algoritmos que imitam a estrutura biolégica das redes neurais no cérebro humano.
Elas sao compostas por "neurbnios" artificiais interconectados, organizados em
camadas. Cada camada da RNA processa informagdes e escolhe recursos
especificos para aprender, como curvas, bordas ou outros padrdes relevantes para

uma determinada tarefa. O aprendizado ocorre através do ajuste dos pesos das

5% TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posigdo 2859.
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conexdes entre os neurbnios, de acordo com os padrdes e associagdes detectados
nas unidades de entrada. Essas redes podem ser utilizadas para realizar varias
tarefas de processamento de dados, como reconhecimento de padrdes,

classificagao, regressao e tomada de decisodes.

Robé-classificador®®: E um sistema automatizado que utiliza técnicas de
processamento de linguagem natural e aprendizado de maquina para identificar,
filtrar e classificar documentos e informacdes relevantes para fundamentar as
decisbes de juizes humanos. Esses robbs sdo capazes de realizar tarefas como
encontrar dispositivos normativos, precedentes judiciais, decisdes anteriores e
outros modelos de documentos relacionados a um caso em exame. Eles podem
ser utilizados para triar processos, identificando aqueles relacionados a
precedentes vinculantes ou que requerem tramitacdo suspensa. O grau de
intervengdo humana nesse tipo de modelo € maximo, e as sugestdes feitas pelos
algoritmos podem ser decisivas para a construgcdo dos argumentos humanos.
Alguns exemplos sao o "Victor" do STF, o "Athos" do STJ e a "Elis" do Tribunal de
Justica de Pernambuco. Esses robés-classificadores realizam tarefas especificas
de triagem, indexagao, agrupamento automatico, busca por similares e andlise de
informacgdes relevantes para agilizar e otimizar o processo decisorio no contexto
juridico.

Robod-relator®”: E um modelo de IA que utiliza técnicas avancadas de
processamento de linguagem natural e inteligéncia artificial para extrair, condensar
e estruturar informagdes relevantes de documentos processuais. Esses robds sio
capazes de identificar documentos similares, analisar a estrutura e o conteudo de
cada peca processual, e identificar elementos como descricdo de fatos, textos
legais, citagdes jurisprudenciais e outras estruturas argumentativas. Eles possuem
um processamento de linguagem natural sofisticado, capaz de identificar relagbes

sintaticas, semanticas e pragmaticas nos documentos. O robd-relator busca
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equilibrar a intervencdo humana com a do algoritmo, permitindo que o julgador
aceite ou recuse as minutas e relatorios elaborados pela maquina. A transparéncia
€ garantida, pois o julgador continua sendo o responsavel pela decisdo proferida,
mantendo o dever de fundamentacdo adequada. Esses robds-relatores podem
elaborar "decisbes pré-fabricadas" para os julgadores, fornecendo informagées
sobre as principais pegas processuais, argumentos utilizados e até mesmo
sugestdes de decisbes com base em casos anteriores. Alguns exemplos séo o
"Sdcrates 2.0" do STJ, a "Clara" do Tribunal de Justica do Rio Grande do Norte e a
dupla "Sigma" e "Sinara" desenvolvida pelo Tribunal Regional Federal da 3% Regiao.
Esses robds-relatores visam otimizar o julgamento de demandas massificadas e
repetitivas, proporcionando suporte a decisao judicial, agilizando o processo de
andlise de casos similares e contribuindo para a coeréncia e integridade das

decisbes.

Robd-julgador®: E um modelo de inteligéncia artificial aplicado ao Poder Judiciario
que realiza julgamentos totalmente automatizados, decidindo diretamente o
processo judicial submetido a ele, sem a necessidade de intervengdo humana.
Nesse caso, o resultado gerado pelo algoritmo é considerado como a prépria
decisdo judicial, e a intervengdo humana ocorre apenas em uma fase revisora ou
recursal, caso haja inconformismo por alguma das partes envolvidas. A intervengao
do algoritmo é realizada em sua plenitude, enquanto a intervengédo humana ocorre
somente eventualmente, se provocada por uma das partes. Um exemplo é o
sistema de resolucédo de disputas de acidentes de transito (TADRS) adotado por
tribunais e policia de transito em varias provincias da China®®. Esse sistema utiliza
algoritmos de extragao de informacgdes, aprendizado profundo e tomada de decisao
automatizada para analisar dados factuais-chave dos registros da policia de
transito, aplicar regras legais relevantes e sugerir solucbes para os casos. As
sugestdes podem ser apresentadas aos tomadores de decisdo humanos ou

exibidas aos usuarios de plataformas de mediacao online.
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Romance em cadeia®’: Analogia proposta por Dworkin para descrever a atividade
judicial na tomada de decisbes em casos dificeis. Assim como um grupo de
romancistas trabalha em colaborag¢ao para escrever um romance em série, em que
cada escritor interpreta e adiciona um novo capitulo a histéria, os juizes também
interpretam os casos com base nas decisbes anteriores e contribuem para o
desenvolvimento continuo da jurisprudéncia. Cada juiz € como um romancista na
corrente, responsavel por ler e interpretar o trabalho anterior dos outros juizes e
contribuir para a histéria em andamento. O objetivo é alcangcar a melhor
interpretacao e decisdo possivel, assim como os romancistas trabalham para criar

o melhor romance possivel, apesar de ser produzido por muitas maos diferentes.

Ruido®': Consiste na inconsisténcia e na falta de padrdo nos julgamentos
humanos, resultando em variagdes aleatorias nos resultados de decisbes que
deveriam ser uniformes. E um fenémeno indesejado que gera injusticas,
desconfiangas, custos financeiros para instituicdes publicas ou privadas e diversos
tipos de erros de julgamento e previsdo. No contexto judicial, o ruido se torna
problematico quando ha uma variabilidade assimétrica nos pronunciamentos
judiciais, ou seja, tratamento diferenciado de demandantes em situagdes idénticas
devido a aspectos relacionados a identidade pessoal que quem julga. Em suma, o
ruido € uma dispersao aleatéria de pontos de vista e entendimentos sobre um

mesmo fato, resultando em divergéncia indesejada nos julgamentos e

60 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) DWORKIN, Ronald. Uma
questao de principio. Traducao Luis Carlos Borges. Sao Paulo: Martins Fontes, 2000. p. 222-
223 e 237-240; e (ii) DWORKIN, Ronald. O império do direito. Traducdo de Jefferson Luiz
Camargo. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1990. p. 276.

61 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) AMORIM, Amanda Lins
Brito Faneco; HARTMANN PEIXOTO, Fabiano. Ruido, vieses e algoritmos: beneficios e riscos do
uso de inteligéncia artificial no sistema de justica. Direito, governanga e novas tecnologias Il
[Recurso eletrénico on-line]. p. 157-175. organizagao CONPEDI Coordenadores: Irineu Francisco
Barreto Junior; Jonathan Cardoso Régis; José Renato Gaziero Cella. Florianépolis: CONPEDI,
2022. Disponivel em
http://site.conpedi.org.br/publicacoes/906terzx/95r7f985/5740x2t0DbS7p4Nc.pdf. Acesso em 7 de
fevereiro de 2023. p. 161; (ii)) TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para
juristas. 1. ed. - Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posi¢cdo 3219; (ii) KAHNEMAN, Daniel;
SIBONY, Olivier; SUNSTEIN, Cass R. Ruido: Uma falha no julgamento humano. Tradugédo de
Céssio de Arantes Leite. 12 edicdo. [S. I.]: Objetiva, 2021. E-book. p. 474-481; (iv) SUNSTEIN,
Cass R. Governing by Algorithm? No Noise and (Potentially) Less Bias. SSRN Electronic Journal,
2021. DOI 10.2139/ssrn.3925240. Disponivel em: https://www.ssrn.com/abstract=3925240.
Acesso em: 27 fev. 2023.



inconfiabilidade dos instrumentos de medicdo aplicados a realidade (falta de

coeréncia em prejuizo a seguranca juridica).

Ruido de nivel: Trata-se de um tipo interpessoal de ruido®?. Indica a variabilidade
nos julgamentos médios feitos por diferentes individuos, como juizes de um mesmo
tribunal que sistematicamente adotam, cada qual, posturas mais severas ou mais
lenientes em casos penais idénticos. Decorre da analise das diferengas nas
decisbes e nas escalas de julgamento aplicadas por juizes diferentes para avaliar

a variabilidade dos julgamentos médios®3.

Ruido de padrao: Refere-se a um tipo interpessoal de ruido e consiste na
variabilidade nas decisbes judiciais entre diferentes juizes devido a critérios
pessoais ou valores idiossincraticos®*. Vislumbra-se com a diferenga nas sentencas
atribuidas por diferentes juizes para casos semelhantes ou a discrepancia nas

respostas pessoais dos juizes a um mesmo caso®.

Ruido de ocasifo: Consiste em um tipo intrapessoal de ruido®. Indica a influéncia
de caracteristicas irrelevantes da situacao especifica ou do ambiente na tomada de
decis&o judicial, como dias da semana, horarios do dia ou eventos externos. E
verificado quando se identifica e mede as discrepancias nas decisdes tomadas pelo
mesmo juiz em diferentes ocasides ou a influéncia de elementos contextuais

irrelevantes nas decisdes judiciais proferidas por um mesmo julgador®”.
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Sociedade 5.0: Refere-se a um novo modelo de sociedade proposto pelo governo
japonés, que busca combinar as inovagdes da quarta revolugao industrial (como
loT, Big Data, inteligéncia artificial, uso de robds e economia compartilhada) para
criar uma sociedade superinteligente. Nessa sociedade, as pessoas interagem de
forma criativa e responsavel, utilizando energia, servigos e conhecimento para
promover o desenvolvimento econdmico ecologicamente sustentavel e melhorar a

qualidade de vida de todos®.

Teoria da Racionalidade limitada®®: Herbert Simon, ganhador do Prémio Nobel
de Economia em 1978, alertou sobre a inadequagdo dos modelos prescritivos de
tomada de decisdo utilizados na ciéncia da administracdo. Ele cunhou o termo
"racionalidade limitada" para descrever a tendéncia das pessoas a tomar decisées
com informacgdes incompletas e em situagdes de pressa. Simon observou que, em
contextos organizacionais, as restricdes tornam geralmente necessaria a escolha
de decisdes "satisfatorias", em vez de 6timas ou ideais. Ele propds que tomadores
de decisdo "de carne e 0sso0" ndo sao seres necessariamente maximizadores de
suas preferéncias e ndo possuem a capacidade computacional de processamento
nem o acesso as informagdes necessarias para agir dessa maneira. Em vez disso,
as pessoas tendem a ajustar suas aspiragdes ao atingivel e privilegiar o resultado
considerado "bom o suficiente", o que sugere que o comportamento maximizador
é, em diversos momentos, substituido pela satisfacdo com o que se revela
suficiente em dado contexto decisério. O modelo de racionalidade limitada proposto
por Simon substitui a maximizagao da utilidade pela disposicao ao comportamento
“satissuficiente” (satisficing). A psicologia e a economia comportamental mostraram
que a acgao racional é limitada e que as pessoas usam atalhos cognitivos
inconscientes na tomada de decisdes. A Teoria da Racionalidade Limitada

reconhece essas limitacbes e a Teoria do processamento dual divide o processo
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decisério em dois sistemas: o intuitivo e heuristico (Sistema 1) e o deliberativo e

racional (Sistema 2).

Teria da Resposta Correta’: A "resposta correta" refere-se a busca da melhor
interpretacdo e solugdo para um caso especifico, levando em consideracido a
integridade do Direito, a historia institucional da comunidade de principios envolvida
e a moralidade politica da comunidade que o juiz serve. Nao se trata de encontrar
uma unica interpretacéo que resolva o caso, mas sim de empreender um esforgo
para alcancar a resposta mais adequada ao caso em questdo, evitando a
discricionariedade e a arbitrariedade na decisdo. Essa busca pela "resposta
correta" envolve um empreendimento decisorio complexo, que requer a articulagcéo
dos padrdes decisorios, da historia institucional e dos precedentes, bem como a
construcdo argumentativa da decisdo. O objetivo ndo é chegar a respostas
definitivas e inquestionaveis, mas sim garantir a coeréncia, a integridade e a
estabilidade do Direito, respeitando a autonomia do Direito produzido
democraticamente. Nesse sentido, a "resposta correta" é entendida como uma
resposta Unica, resultado de uma operagao cognitiva complexa, baseada na
argumentacdo e na verdade paradigmatica transitoria. Cada caso demanda uma
interpretacao especifica, levando em conta os elementos de determinacgao e as
provas, e a norma juridica construida para o caso em questao € unica. Portanto, o
conceito operacional de "resposta correta" implica que o magistrado, no exercicio
do poder politico de dizer o direito do caso concreto, deve empenhar-se em proferir
a melhor resposta possivel, aquela que seja constitucionalmente adequada, por

meio de um empreendimento decisério fundamentado e argumentativamente
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justificado, dialogando com as teses das partes e confrontando as fontes do direito
aplicaveis ao caso. Isso requer assumir a responsabilidade politica e o
compromisso democratico de buscar a decisdo mais adequada, em conformidade

com o sistema juridico como um todo.

Vieses cognitivos’': S3o erros sistematicos de julgamento decorrentes do uso de
heuristicas em situagdes de incerteza. Sao falhas no processamento automatico de
informacbes e na tomada de decisbes, resultantes da tendéncia de seguir
determinados padrdes decisdrios ou comportamentais com base em pistas ou
gatilhos fornecidos pelo contexto ambiental, mesmo quando essa tendéncia é
irracional. Os vieses cognitivos ocorrem devido a dependéncia excessiva das
heuristicas, levando a distorgcbes na percepcdo, avaliacido e interpretacdo da
informacdo. Reconhecer esses vieses € importante para tomar decisdes mais

informadas e justas, minimizando os efeitos negativos dos atalhos cognitivos.

Viés egocéntrico: Refere-se a tendéncia das pessoas de superestimar suas
préprias habilidades, ignorando possiveis falhas’?. No que diz respeitos aos

magistrados, o viés egocéntrico € observado quando os juizes avaliam suas

71 Conceito operacional desenvolvido a partir das seguintes referéncias: (i) TOSCANO JR,,
Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. - Florianopolis: Emais, 2023.
E-book. posicao 3006; (ii) HORTA, Ricardo De Lins e; COSTA, Alexandre Araujo. Das teorias da
interpretacdo a teoria da decisdo: por uma perspectiva realista sobre as influéncias e
constrangimentos sobre a atividade judicial. Revista Opinido Juridica, v. 15, n. 20, p. 271-297,
Fortaleza, 12 jul. 2017. https://doi.org/10.12662/2447-66410j.v15i20.p271-297.2017. Acesso em:
26 fev. 2023. p. 282; (iii) LIMA, George Marmelstein. A justica em seu pior e melhor angulo: vieses
cognitivos na analise da prova audiovisual. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. vol. 184.
ano 29. p. 161-182. Séo Paulo: Ed. RT, outubro 2021. p. 163; (iv) KAHNEMAN, Daniel. Rapido e
devagar: Duas formas de pensar. Tradugdo de Cassio de Arantes Leite. 12 edigdo - Edigdo do
Kindle. Rio de Janeiro: Objetiva, 2012; MORAIS DA ROSA. Alexandre. Guia do Processo Penal
Estratégico: De Acordo com a Teoria dos Jogos e MCDA-C. Editora Emais. Floriandpolis,
2021. p.193-194; (v) WOJCIECHOWSKI, Paola Bianchi; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Vieses
da Justica: como as heuristicas e vieses opera, nas decisbes penais e a atuagao
contraintuitiva. 22 edigdo. Florianodpolis: Emais, 2021; (vi) NUNES, Dierle; SANTOS, Natanael
Lud; PEDRON, Flavio Quinaud. Desconfiando da (im)parcialidade dos sujeitos processuais:
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Paulo: Editora JusPodivm, 2022 e (vi) COSTA, Eduardo José da Fonseca. Levando a
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préprias habilidades decisérias de forma egocéntrica ou egoista, subestimando a

frequéncia com que suas decisdes sdo reformadas ou anuladas pelos tribunais’.

Viés algoritmico (machine bias)™: O viés algoritmico é resultado da influéncia de
objetivos, ideologias, valores e desejos dos desenvolvedores e programadores de
modelos de IA, que afetam as escolhas do algoritmo ao coletar e formular dados.
Esses modelos matematicos podem refletir opinides e preconceitos, que podem
surgir devido a curadoria inadequada de dados e resultar em decisées imperfeitas.
Além disso, os modelos de IA podem refletir padrdes discriminatdrios presentes nos
dados utilizados em seu treinamento, levando a decisbes discriminatérias se os
dados contiverem desigualdades, sub-representacdes ou preconceitos. Em
resumo, o viés algoritmico é um reflexo dos vieses cognitivos humanos que podem
ser incorporados em sistemas de inteligéncia artificial devido a fatores sociais e
culturais preexistentes aos desenvolvedores e ao treinamento incorreto dos

algoritmos.

3 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posigéo 4018.
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RESUMO

A presente Dissertacdo esta inserida na Area de Concentracdo Fundamentos do
Direito Positivo, na Linha de Pesquisa Direito, Jurisdi¢cao e Inteligéncia Atrtificial e no
Projeto de Pesquisa Direito e Inteligéncia Artificial. A pesquisa é feita em Dupla
Titulagdo na Universidade do Vale do Itajai — UNIVALI - com General Master of Laws
(LLM) da Widener University - Delaware Law School. O objetivo cientifico deste
trabalho é investigar se a inteligéncia artificial (IA) pode contribuir para atingir as
promessas de estabilidade, coeréncia e integridade das decisdes judiciais. Além
disso, busca-se avaliar se 0 uso de modelos de IA tem potencial para auxiliar
julgadores humanos a superarem os processos heuristicos, reduzindo erros de
percepcao sistematicos (vieses cognitivos) com diminuicdo do ruido (variacdes
indesejadas e aleatdrias nos resultados de decisbes que deveriam ser uniformes),
aprimorando o processo de tomada de decisao judicial. Para tanto, no Capitulo 1
destaca-se o papel do processo argumentativo na decis&o judicial, considerando que
a busca pela melhor resposta possivel € fundamental para a integridade do direito e
da justica. A pratica interpretativa do direito exige que o intérprete articule as fontes
juridicas e os elementos de prova, justificando-os com argumentos racionais. O
referencial tedrico do direito como integridade de Dworkin e a metafora do Juiz
Hércules sao utilizados para ilustrar o esforco necessario nesse processo. Menciona-
se, ainda, a influéncia de fatores externos e psicoldgicos nas decisdes judiciais, como
heuristicas e vieses cognitivos. O Capitulo 2 trata do uso da inteligéncia artificial (1A)
no sistema judiciario brasileiro, visando a eficiéncia e qualidade das decisbes. O
Programa Justiga 4.0 exemplifica essa iniciativa. S&do citados alguns tipos de modelos
de |IA no Poder Judiciario, que auxiliam na identificagcdo de processos similares e
extragdo de informacgdes relevantes para decisbes. Pondera-se que o Programa
Justica 4.0 busca o equilibrio entre intervengcdo humana e algoritmo, fornecendo apoio
a decisao judicial. No Capitulo 3, é analisado o uso da inteligéncia artificial (IA) no
apoio a decisao judicial e na elaboragéo de documentos legais, visando a gestao de
casos faceis e a agilizagdo de processos juridicos. Sdo apresentados os beneficios
da tecnologia na classificagdo rapida de processos e na geragao automatizada de
minutas, contribuindo para a eficiéncia e sustentabilidade do Poder Judiciario. Além
disso, sdo discutidos os instrumentos para enfrentar os desafios € minimizar os riscos
da implementacdo da IA no sistema judiciario brasileiro, incluindo métricas de
equidade, curadoria adequada dos dados de treinamento, governanga de algoritmos,
inteligéncia artificial explicavel e auditoria de dados. Também €& abordado como os
modelos de IA podem ajudar a detectar e mitigar vieses cognitivos humanos. Por fim,
destaca-se a contribuicdo da IA para a construcdo de um Judiciario sustentavel,
alinhado aos ODS da Agenda 2030 e a sociedade 5.0, oferecendo eficiéncia,
economia de recursos e atendendo as expectativas da sociedade quanto a resolugéo
agil e qualificada de conflitos. Conclui-se que a colaboragcdo entre humanos e
magquina, conhecida como corrobdtica, € um campo promissor para a aplicacdo da IA
no direito, permitindo a adaptacdo do modelo de IA ao especialista humano e
aprimorando o desempenho na tomada de decisbes. Quanto a metodologia
empregada, destaca-se que na fase de investigacao foi utilizado o método indutivo,
na fase de tratamento de dados o cartesiano e o texto final foi composto na base légica



indutiva. Nas diversas fases da pesquisa, foram acionadas as técnicas do referente,
da categoria, do conceito operacional e da pesquisa bibliografica.

Palavras-chave: Inteligéncia Artificial (IA) - Programa Justica 4.0 — Heuristicas —
Vieses cognitivos - Desenviesamento



ABSTRACT

This Dissertation is part of the Area of Concentration Foundations of Positive Law, the
Line of Research Law, Jurisdiction, and Artificial Intelligence, and the Research Project
Law and Artificial Intelligence. It was carried out for a Dual Degree program with
Universidade do Vale do Itajai — UNIVALI and the General Master of Laws (LLM)
program at Widener University - Delaware Law School. The scientific goal of this work
is to investigate whether artificial intelligence (Al) can contribute to achieving the
promises of stability, coherence, and integrity of judicial decisions. It also aims to
evaluate whether the use of Al models has the potential to assist human judges in
overcoming heuristic processes, reducing systematic perceptual errors (cognitive
biases) with a decrease in noise (undesired and random variations in the results of
decisions, which should be uniform), thereby enhancing the process of judicial
decision-making. To this end, Chapter 1 emphasizes the role of the argumentative
process in judicial decision-making, considering that the pursuit of the best possible
answer is fundamental for the integrity of law and justice. The interpretive practice of
law requires the interpreter to articulate legal sources and evidence, justifying them
with rational arguments. Dworkin’s theoretical framework of law as integrity and
metaphor of the Hercules Judge are used to illustrate the effort required in this process.
The influence of external and psychological factors on judicial decisions, such as
heuristics and cognitive biases, is also addressed in this chapter. Chapter 2 focuses
on the use of artificial intelligence (Al) in the Brazilian judicial system, aimed at
improving the efficiency and quality of decisions. The Justice 4.0 Program exemplifies
this initiative. Various types of Al models in the Judiciary are cited, assisting in the
identification of similar cases and the extraction of relevant information for decision-
making. It is considered that the Justice 4.0 Program seeks a balance between human
intervention and algorithms, providing support for judicial decision-making. Chapter 3
analyzes the use of artificial intelligence (Al) to support judicial decisions and in the
creation of legal documents, aimed at managing straightforward cases and
streamlining legal processes. The benefits of technology for rapidly classifying cases
and automatically generating drafts are presented, contributing to the efficiency and
sustainability of the Judiciary. Instruments to address the challenges and mitigate the
risks of implementing Al in the Brazilian judicial system are also discussed, including
equity metrics, proper curation of training data, algorithm governance, explainable
artificial intelligence, and data auditing. The discussion also covers how Al models can
help detect and mitigate human cognitive biases. Finally, the contribution of Al to the
construction of a sustainable Judiciary that is aligned with the SDGs of the 2030
Agenda and Society 5.0 is emphasized, offering efficiency and resource savings, and
meeting society's expectations for swift and qualified conflict resolution. It is concluded
that collaboration between humans and machines, known as corrobotics, is a
promising field for the application of Al in Law, allowing for the adaptation of the Al
model to the human expert and enhancing performance in decision-making. In terms
of methodology, this research uses the inductive method in the investigation phase,
the Cartesian method in the data treatment phase, and Inductive logical reasoning to
compose the final text. Throughout the various phases of the research, techniques



such as referent, category, operational concept, and bibliographic research were
employed.

Key words: Artificial Intelligence (Al) - Justice 4.0 Program - Heuristics - Cognitive
biases - Debiasing
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INTRODUCAO

A presente Dissertagdo esta inserida na Area de Concentracdo
Fundamentos do Direito Positivo, na Linha de Pesquisa Direito, Jurisdicdo e
Inteligéncia Artificial e no Projeto de Pesquisa Direito e Inteligéncia Artificial. A
pesquisa € em Dupla Titulagdo com General Master of Laws (LLM) da Widener

University - Delaware Law School.

O objetivo institucional do trabalho é a obtengéo do titulo de Mestre

em Ciéncia Juridica pelo Curso de Mestrado em Ciéncia Juridica da Univali.

O seu objetivo cientifico é investigar a utilizagdo de modelos de |IA no
apoio a decisao judicial, como forma de tornar a judicatura mais célere, coerente,
integra e menos suscetivel aos processos heuristicos que podem desencadear

vieses cognitivos e variagdes indesejaveis nos provimentos jurisdicionais.

O problema de pesquisa consiste em responder se a inteligéncia
artificial (IA) pode contribuir para atingir as promessas de estabilidade, coeréncia e
integridade das decisdes judiciais. Além disso, o trabalho busca avaliar se 0 uso de
modelos de |IA tem potencial para auxiliar julgadores humanos a superarem o0s
processos heuristicos, reduzindo erros de percepgdo sistematicos (vieses
cognitivos) com diminuicdo do ruido (variagdes indesejadas e aleatdrias nos
resultados de decisdes que deveriam ser uniformes), aprimorando o processo de

tomada de decisao judicial.
Para a pesquisa foram levantadas as seguintes hipéteses:

a) Cogita-se que a decisao judicial apoiada por modelos de
inteligéncia artificial tem o potencial de tornar mais sofisticada a argumentacao
juridica e auxiliar na concretizagao das promessas trazidas pelas recentes reformas
processuais de estabilidade, coeréncia e integridade das decisdes proferidas pelo

Poder Judiciario.
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b) Imagina-se que o uso de maquinas inteligentes pode contribuir para
o aprimoramento das decisdes judiciais, auxiliando o julgador humano na
identificacao e eventual superacao de vieses e atalhos cognitivos, tornando-o mais
consciente das etapas implicitas, inconscientes e intuitivas no processo de

construcao da decisdo.

Os resultados do trabalho de exame das hipéteses estdo expostos na

presente dissertagéo, de forma sintetizada, como segue.

Principia—se, no Capitulo 1, com uma abordagem da tomada de
deciséo no sistema de justica. Discute-se a importancia da coeréncia e integridade
na pratica interpretativa do direito, bem como o dever de fundamentacdo das
decisdes judiciais como fundamento de legitimidade democratica do exercicio da

jurisdigao.

Optou-se pelo pensamento de Ronald DWORKIN como referencial
tedrico em razao dos objetivos da pesquisa, entre os quais esta verificar como os
modelos de IA usados no apoio a decisdo judicial podem contribuir para
potencializar o atingimento dos vetores principiolégicos da coeréncia e da
integridade. O texto aborta aspectos importantes da teria do jusfilésofo norte-
americano, com destaque para as metaforas do romance em cadeia e do Juiz

Hércules.

Além disso, a luz da teoria da racionalidade limitada e da influéncia de
heuristicas e vieses cognitivos no processo decisorio, o texto menciona a teoria do
direito como integridade como um vetor de mitigagdo dos vieses cognitivos e
destaca a necessidade de os profissionais do direito identificarem e lidarem com os

problemas causados por esses vieses.

Além disso, aborda-se a suscetibilidade de juizes experientes a vieses
psicologicos e a influéncia de variaveis externas nas decisdes judiciais. Por fim, o
texto sugere a adogao de técnicas e estratégias para mitigar os efeitos negativos
dos vieses cognitivos e a possibilidade de utilizar modelos de |IA como uma

abordagem para eliminar o ruido no processo decisorio.
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O Capitulo 2 trata, inicialmente, das mudancas recentes atravessadas
pelo Poder Judiciario brasileiro e das inovagdes trazidas pelo processo eletrénico
e os ganhos decorrentes da automacao e da digitalizagado das rotinas forenses, que
colocaram o sistema de justica na iminéncia de ingressar em uma terceira fase de

evolucéo.

Da-se destaque, nesse ponto, ao programa Justica 4.0 capitaneado
pelo Conselho Nacional de Justica — CNJ em parceria com o Programa das Nacdes
Unidas para o Desenvolvimento (PNUD), cujo objetivo € a modernizagdo e
transformacao digital do sistema de justica, por meio da utilizagdo de tecnologias
avangadas, incluindo inteligéncia artificial, visando tornar os servigos mais

eficientes e acessiveis para a populagao.

Aborda-se os principais projetos de inteligéncia artificial em fase
aplicagao ou desenvolvimento nos tribunais brasileiros, além dos aspectos técnicos
que envolvem os modelos em uso, tais como o aprendizado de maquina, deep
learning e Redes Neurais Artificiais, Datadud, plataforma Codex, plataforma

Sinapses e Processamento de Linguagem Natural (PNL).

Além disso, sdo explicitadas as trés categorias gerais dos modelos de
inteligéncia artificial atualmente utilizados no apoio a decisdo judicial e na
elaboragao de minutas processuais, segundo classificacdo adotada por BOEING e
MORAIS DA ROSA: 1. Robo-classificador; 2. Robé-relator; e 3. Robé-julgador,
classificados de acordo com trés critérios: a) grau de intervencdo humana, b)
interferéncia do algoritmo no processo decisério e c) transparéncia da decisao.
Explica-se as potencialidades, limites, desafios e criticas da utilizagcdo de cada

categoria, com indicagao de exemplos que ilustram seu funcionamento atual.

O Capitulo 3 dedica-se a analisar especificamente como a inteligéncia
artificial (IA) tem sido aplicada no apoio a deciséo judicial e na elaboracdo de
minutas e atos processuais em geral, auxiliando na gestdo de casos faceis e no

impulsionamento de provimentos jurisdicionais simples e massificados. Aborda-se

75 BOEING, Daniel Henrique Arruda; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Ensinando um robd a julgar:
pragmatica, discricionariedade, heuristicas e vieses no uso do aprendizado de maquina no
Judiciario. Floriandpolis: EMais, 2020.
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como a tecnologia permite a rapida classificacdo de processos e a elaboracao
automatizada de minutas, contribuindo para a eficiéncia e sustentabilidade do

Poder Judiciario.

Outrossim, sdo abordados os instrumentos utilizados para vencer os
desafios e minimizar os riscos da implementacdo da IA no Poder Judiciario
brasileiro. Esses instrumentos incluem a incorporagdo de métricas de equidade, a
adicdo de restricdbes ao processo de treinamento, o uso de ferramentas de
desenviesamento, a ado¢cdo de governanca de algoritmos, a implementacdo de
inteligéncia artificial explicavel, o uso de ferramentas de visualizagdo e auditoria, e
a realizacdo de uma curadoria adequada dos dados utilizados no treinamento.
Verifica-se em que medida tais instrumentos contribuem para minimizar os riscos e

asseguram a justica e imparcialidade dos modelos de IA.

Também se aborda como os modelos de IA podem ser utilizados
como ferramentas para detectar e mitigar vieses cognitivos de julgadores humanos
(debiasing), auxiliando na tomada de decisbes mais justas e imparciais. Um
exemplo pratico sugerido € o método bifasico de arbitramento do dano moral
apoiado por algoritmo, que busca aprimorar a tomada de decis&o judicial, obstar os
efeitos da heuristica da ancoragem e reduzir a subjetividade no calculo de

indenizacdes.

Por fim, trata-se da contribuicdo da inteligéncia artificial para a
construcdo de um Poder Judiciario mais sustentavel, alinhado aos objetivos de
desenvolvimento sustentavel (ODS) e rumo a uma sociedade 5.0, para verificagao
de como a IA possibilita maior eficiéncia, economia de recursos e atendimento as
expectativas da sociedade em relacao a resolucido célere e qualificada dos

conflitos.

O presente Relatério de Pesquisa se encerra com as Consideracoes
Finais, nas quais sdo apresentados aspectos destacados da Dissertagéo, seguidos
de estimulacao a continuidade dos estudos e das reflexdes sobre 0 uso de modelos

de inteligéncia artificial no apoio a decisao judicial.
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Quanto a Metodologia empregada, registra-se que, na Fase de
Investigagéo’® foi utilizado o Método Indutivo’”, na Fase de Tratamento de Dados
o procedimento Cartesiano’® e o Relatorio dos Resultados expresso na presente

Dissertagao € composto na base légica preponderantemente indutiva.

Nas diversas fases da Pesquisa, foram acionadas as Técnicas do
Referente’®, da Categoria®, do Conceito Operacional®’’ e da Pesquisa

Bibliografica®.

Os conceitos operacionais sao apresentados em Rol de Categorias
inicial e algumas vezes misturados ao corpo desta Dissertagdo ou em notas de
rodapé, onde também estao os trechos originais dos autores citados, cujos excertos

traduzidos, de forma livre pelo autor da Dissertacido, constam do corpo do texto.

Diante da vasta producao académica estadunidense sobre o tema da
Inteligéncia Artificial e da quantidade de artigos cientificos e julgados acerca do uso
de modelos de IA no campo juridico, teve-se de grande contribui¢do e importancia

o processo de dupla titulagao pela Widener University - Delaware Law School.

Por fim, importante consignar a relevancia da bolsa de estudos,

financiamento e imprescindivel apoio institucional para o curso de mestrado em

76 “(...) momento no qual o Pesquisador busca e recolhe os dados, sob a moldura do Referente
estabelecido (...).” PASOLD, Cesar Luiz. Metodologia da pesquisa juridica: teoria e pratica. 14
ed. ver., atual. e ampl. Florianépolis: Empério Modara, 2018. p. 112-113.

77 “(...) pesquisar e identificar as partes de um fendbmeno e coleciona-las de modo a ter uma
percepcao ou conclusdo geral (...)". PASOLD, Cesar Luiz. Metodologia da pesquisa juridica:
teoria e pratica. p. 114.

78 Sobre as quatro regras do Método Cartesiano (evidéncia, dividir, ordenar e avaliar) veja LEITE,
Eduardo de oliveira. A monografia juridica. 5 ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2001. p. 22-
26.

79 “(...) explicitagdo prévia do(s) motivo(s), do(s) objetivo(s) e do produto desejado, delimitando o
alcance tematico e de abordagem para a atividade intelectual, especialmente para uma pesquisa.”
PASOLD, Cesar Luiz. Metodologia da pesquisa juridica: teoria e pratica. p. 69.

80 “(...) palavra ou expressao estratégica a elaboracéo e/ou a expressdo de uma ideia.” PASOLD,
Cesar Luiz. Metodologia da pesquisa juridica: teoria e pratica. p. 41.

81%(...) uma definicdo para uma palavra ou expressdo, com o desejo de que tal definigdo seja aceita
para os efeitos das ideias que expomos (...)". PASOLD, Cesar Luiz. Metodologia da pesquisa
juridica: teoria e pratica. p. 58.

82 “Técnica de investigagdo em livros, repertérios jurisprudenciais e coletaneas legais”. PASOLD,
Cesar Luiz. Metodologia da pesquisa juridica: teoria e pratica. p. 217.
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dupla titulagcéo recebidos da Academia Judicial e da administracdo do Tribunal de
Justica do Estado de Santa Catarina, sem os quais a realizagdo da pesquisa nao

teria sido possivel.
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Capitulo 1

DECISAO JUDICIAL, DEVER DE FUNDAMENTAGAO, COERENCIA
E INTEGRIDADE

1.1 O DIREITO COMO PRATICA INTERPRETATIVA

Partindo dos estudos da teoria da argumentagao, ATIENZA aponta
que a pratica do direito consiste, essencialmente, em argumentar, havendo
consenso no sentido de que a habilidade em construir e manejar argumentos é uma

atividade importante e extremamente valorizada na pratica juridica®.

Como destaca MACEDO JUNIOR, ao abordar a obra de DWORKIN,
o direito € uma pratica interpretativa que envolve uma complexa teia de articulagdes

de praticas de autoridade, legitimacao e argumentacao.

Para DWORKIN, o direito € uma pratica social normativa que depende
das condicbes de verdade das praticas argumentativas que o constituem, sendo
que o seu significado nao se limita a um sistema de regras, mas € o resultado da
articulagao entre essas praticas. As praticas argumentativas, que sdo comuns no
dia a dia dos |juristas, ilustram como o conceito de direito € controvertido e
disputado. Em outras palavras, a gramatica légica do jogo juridico implica que o
direito seja interpretativo e ndo meramente convencional. O carater argumentativo
e discursivo do direito gera disputas e controvérsias sobre a melhor forma de
conceituar ideias, o0 que confere ao direito uma natureza essencialmente

interpretativa®.

Como também afirma ZANON JUNIOR ao abordar a obra de
DWORKIN:

83 ATIENZA, Manuel. As razées do direito: teoria da argumentagao juridica. traducdo Maria
Cristina Guimaraes Cupertino. 22 ed. — Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 2014. p. 1

84 MACEDO JUNIOR, Ronaldo Porto. Do xadrez a cortesia: DWORKIN e a teoria do direito
contemporanea. Sdo Paulo: Saraiva, 2013. p. 94.
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[...] Ronald Dworkin aponta que a verdade de uma proposicéo
valorativa, dentre as quais ele inclui aquelas atinentes a aplicagéo
do Direito, depende da construcdo de uma argumentagao
adequada, assim entendida aquela densa, complexa, integra e
apoiada em outras esferas do universo valorativo, com as quais
devem guardar harmonia e coeréncia. A construcdo de uma
argumentagdo nesses moldes é, para ele, uma questdo de
integridade e responsabilidade moral (e, mais precisamente,
politica).

Para além dessa harmonia em relagdo a outros dominios do
universo valorativo, Dworkin vislumbra também a necessidade de
uma coeréncia interna ao proprio ambito do Direito. A
argumentagao construida para a solugdo de um caso concreto deve
permitir tanto a justificagdo vertical de sua decisdo, ou seja, a
coeréncia em relagdo as decisdbes adotadas por orgaos
jurisdicionais superiores, propiciando seu controle, como também a
horizontal, enquanto consisténcia com decisdes do mesmo nivel®.

Do ponto de vista da Critica Hermenéutica do Direito, leciona Lenio
Luiz STRECK que nao é possivel cindir o momento da interpretagdo do momento
da aplicacdo, porque no ambito do conhecimento juridico é essencial considerar

que nenhum processo légico-argumentativo pode ocorrer sem pré-compreensao®.

Apoiando-se em Gadamer, STRECK afirma que interpretar € o ato de
tornar explicito o que ja foi compreendido. Tornar explicita a compreensao significa
que a compreensao ocorre em um nivel estruturante (razdo hermenéutica), onde o
sentido é antecipado com base em nossos inevitaveis pré-juizos (auténticos ou
inauténticos) sobre os entes intramundanos. Segundo o mencionado autor, a
explicitagdo dessa compreenséao é a forma minima necessaria de objetivacéo para

que, no plano da intersubjetividade, ou seja, superando o esquema cognitivo

8 ZANON JUNIOR, O. L.; KIRTSCHIG, G. Argumentagdo juridica e aprendizado
profundo. Direito Publico, [S. I], v. 18, n. 100, 2022. DOI: 10.11117/rdp.v18i100.5958. Disponivel
em: https://www.portaldeperiodicos.idp.edu.br/direitopublico/article/view/5958. Acesso em: 19 set.
2022. p. 197.

86 STRECK, Lenio Luiz. Verdade e consenso. 6. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. p. 512-
514.
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sujeito-objeto, possamos nos comunicar. Uma vez que a hermenéutica é filosofica,

esse nivel explicativo ocorre argumentativamente®’.

Em outras palavras, a interpretacdo é a articulagdo do sentido
projetado pela compreensao. Sem compreensao, ndo pode haver interpretacao;
sem compreensdo, ndo pode haver explanacgéo. Tudo isso, no entanto, sé acontece
em um circulo, no qual as partes e o todo estdo interligados, sem categorias
abstratas e universalizantes que possam ser deduzidas ou subsumidas. E neste

espaco que ocorre a ndo-cisao entre interpretar e aplicar®.

Pondera, ainda, STRECK que, embora a hermenéutica ndo deva ser
confundida com a teoria da argumentagdo, ainda assim, € necessaria uma
argumentacao apropriada. Ou seja, a resposta fornecida pela hermenéutica deve
ser justificada pelo intérprete, como exigido pela Constituicdo no que diz respeito a
decisao judicial, o que significa que é necessario apresentar uma argumentacao
racional adequada. Afinal, a tarefa de tornar explicita a compreensao requer teorias
discursivas, como é o caso da teoria da argumentacao juridica®®. Nas palavras de

STRECK, a justificativa € condigdo de possibilidade da legitimidade da decisao:

[...] ao contrario do que se diz, ndo interpretamos para, depois,
compreender, mas, sim, compreendemos para interpretar, sendo a
interpretagdo a explicitagdo do compreendido, nas palavras de
Gadamer. Essa explicitagdo nao prescinde de uma estruturagéo no
plano argumentativo. Significa, pois, “iluminar as condi¢cdes sobre
as quais se compreende”. A explicitacao da resposta de cada caso
devera estar sustentada em consistente justificagdo, contendo a
reconstrugdo do Direito, doutrinaria e jurisprudencialmente,
confrontando tradi¢gbes, enfim, colocando a lume a fundamentacao
juridica que, ao fim e ao cabo, legitimara a decis&do no plano do que

87 STRECK, Lenio Luiz. Verdade e consenso. 6. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. p. 512-
514.

88 STRECK, Lenio Luiz. Verdade e consenso. 6. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. p. 512-
514.

89 STRECK, Lenio Luiz. Verdade e consenso. 6. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. p. 434-
435.
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se entende por responsabilidade politica do intérprete no
paradigma do Estado Democratico de Direito®.

Ja sob a perspectiva da Teoria Complexa do Direito, estruturada por
Orlando Luiz ZANON JUNIOR, a argumentacgao é o proprio material de construgao
das normas juridicas, as quais surgem a partir de um problema fatico que é
resolvido por meio de um empreendimento decisério que leva em conta fontes

juridicas e os elementos de prova®'.

De acordo com o autor, o sistema juridico ndo contém normas
abstratas prontas para aplicagao em casos futuros, mas sim elementos concretos
que guiam o aplicador na construcdo da norma juridica adequada para a resolugao
do caso, mediante esforgo argumentativo de justificagdo. A argumentagao,
portanto, € a forma de articulagdo dos elementos decisdrios e faticos, sendo um
processo voltado a resolucdo do conflito e caracterizando a atividade de producgéo
do Direito. Fontes como textos legais e precedentes judiciais sdo utilizadas como
guias para a construcao da resposta adequada a resolucdo do caso, levando em

conta o complexo probatoério que o envolve®?.
Para ZANON JUNIOR:

[...] @ norma juridica é sempre uma resposta unica, resultado de
uma operagao cognitiva complexa, de modo que novas situagdes
demandardo atividade de interpretagdo especifica, para fins de
articular os elementos de determinagcdo com as provas, sem que
esteja afastada a invocagao de parametros interdisciplinares. Essa
tarefa constitui uma “ponte entre o ser e o dever-ser”, caracterizada
por uma pretensao de verdade transitoria, argumentativa, passivel
de demonstragéo intersubjetiva e discursiva®.

9% STRECK, Lenio Luiz. Verdade e consenso. 6. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. p. 476.

91 ZANON JUNIOR, O. L.; KIRTSCHIG, G. Argumentagdo juridica e aprendizado
profundo. Direito Publico, [S. 1], v. 18, n. 100, 2022. DOI: 10.11117/rdp.v18i100.5958. Disponivel
em: https://www.portaldeperiodicos.idp.edu.br/direitopublico/article/view/5958. Acesso em: 19 set.
2022. p. 200

92 ZANON JUNIOR, Orlando Luiz. Teoria complexa do Direito. 32 ed. Sdo Paulo: Tirant lo Blanch,
2019. p. 183-201.

9 ZANON JUNIOR, O. L.; KIRTSCHIG, G. Argumentagdo juridica e aprendizado
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Como se vislumbra das diferentes perspectivas analisadas, ainda que
partindo de diferentes bases filoséficas, ha consenso no sentido de a pratica
interpretativa do direito exige que, uma vez obtida a compreensao e a interpretacéo
do caso pelo intérprete, a articulagao das fontes juridicas e dos elementos de prova
utilizadas no empreendimento decisorio deve ser plenamente justificada por meio

de argumentos racionais.

Quando a pratica interpretativa do direito culmina em um decisao
proferida pelo poder judiciario, a justificagao desenvolvida por argumentos funciona
como garantia da racionalidade da decisdo e também como fundamento de
legitimidade do que foi decidido, uma vez que o dever de fundamentagdo da
decisédo judicial impde, para além da adequada articulagdo das fontes juridicas, que
a resposta apresentada pelo magistrado guarde coeréncia e integridade com a
tradicdo institucional do direito da comunidade a que se destina, como sera melhor

explicitado nos topicos a seguir.

1.2 DEVER DE FUNDAMENTAGAO DOS PROVIMENTOS JURISDICIONAIS:
COERENCIA, INTEGRIDADE E LEGITIMIDADE DEMOCRATICA DO PODER
JUDICIARIO

Com a evolugao do Estado liberal para o social e, consequentemente,
para o Estado Democratico de Direito, tal qual consagrado pelo art. 1° da
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil - CRFB%, a pedra de toque do novo
constitucionalismo € uma democracia que se realiza com a promocao dos direitos
fundamentais, em um aparato burocratico que concilie o poder do povo, a soberania
popular, a representacdo adequada por meio do exercicio dos direitos politicos e a

tutela dos direitos fundamentais das pessoas®.

profundo. Direito Publico, [S. I], v. 18, n. 100, 2022. DOI: 10.11117/rdp.v18i100.5958. Disponivel
em: https://www.portaldeperiodicos.idp.edu.br/direitopublico/article/view/5958. Acesso em: 19 set.
2022. p. 200.

94 “Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissolivel dos Estados e
Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito [...]". BRASIL.
Constituicao da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, 5 de outubro de 1988. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm. Acesso em
28.12.2021.

9 COSTA, Pietro. Soberania, representagado e democracia: ensaios de histéria do pensamento
juridico. Curitiba: Juruéa, 2010. p 235.
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Se é verdade que, nos termos do art. 1°, paragrafo unico, da CRFB,
“Todo o poder emana do povo, que o exerce por meio de representantes eleitos ou
diretamente [...]" e que, nos termos do art. 2° do mesmo diploma “Sao Poderes da
Unido, independentes e harménicos entre si, o Legislativo, o Executivo e o
Judiciario”®, como justificar a legitimidade democratica do Poder Judiciario
brasileiro, sendo que a imensa maioria de seus integrantes (juizes estaduais e
federais de primeiro grau) ndo sao eleitos pelo voto popular nem mesmo
indiretamente, sendo selecionados por meio de concurso publico de provas e titulos

para o exercicio da fungao®’?

Com efeito, diferentemente do que ocorre no Poder Executivo e no
Poder Legislativo, cujos agentes politicos séo eleitos mediante a soberania popular
exercida pelo sufragio universal para exercicio de mandato periddico, no Poder
Judiciario brasileiro os agentes politicos (magistrados) sao selecionados mediante
concurso publico de provas e titulos®®, que tem por objetivo verificar entre os
candidatos inscritos aqueles de maior mérito, ou seja, os que demonstrarem, em
tese, maior conhecimento juridico e preparo técnico para o exercicio da fungao, a

qual, diferentemente do que ocorre no mandato dos demais poderes, nao se sujeita

9% BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, 5 de outubro de 1988.
Disponivel em http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm.
Acesso em 28.12.2021.

97 “Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal Federal, dispora sobre o Estatuto
da Magistratura, observados os seguintes principios: | - ingresso na carreira, cujo cargo inicial sera
o de juiz substituto, mediante concurso publico de provas e titulos, com a participacdo da Ordem
dos Advogados do Brasil em todas as fases, exigindo-se do bacharel em direito, no minimo, trés
anos de atividade juridica e obedecendo-se, nas nomeagoes, a ordem de classificagdo”. BRASIL.
Constituicao da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, 5 de outubro de 1988. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm. Acesso em
28.12.2021.

98 “Ha, no Direito comparado, solugdes diversas. Nos Estados Unidos, a regra é que os juizes
estaduais de primeira instancia sejam eleitos. Ha vantagens e desvantagens no modelo: (1) o
processo eleitoral confere legitimidade popular a magistratura coisa que ndo ocorre no modelo da
Constitui¢ao brasileira, cujo artigo 10, paragrafo unico, dispde que “Todo o poder emana do povo,
que o exerce por meio de representantes eleitos ou diretamente, nos termos desta Constituicdo.”);
(2) por outro lado, a eleigao gera juizes previamente comprometidos com determinadas posigdes,
0 que ndo parece conveniente a independéncia que se espera da magistratura. Seja como for, a
eleicdo de juizes parece solugdo adequada a pais de Direito costumeiro (por- tanto, deve ser
compreendida no contexto em que foi gestada e 1a deixada)”. BONAVIDES, Paulo; MIRANDA,
Jorge; AGRA, Walber de Moura. Comentarios a Constituicdo Federal de 1988. Rio de Janeiro:
Forense, 2009. p. 1176-1177.
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a limite temporal definido, pelo contrario, passado o interregno temporal de dois

anos de exercicio no cargo, adquire-se vitaliciedade®®.

Adotou-se, portanto, rigoroso critério técnico, com escopo de sele¢céo
dos melhores, de forma que o Poder Judiciario, tal qual delineado pela Constituicao
brasileira, encontra-se, no que diz respeito a estrutura, mais distante do governo
democratico, o que poderia levantar a objegéo de que existe um déficit democratico

no exercicio da jurisdi¢ao.

Como conciliar, entdo, a estrutura que decorre da composicao e
provimento dos cargos do Poder Judiciario com o principio democratico que deve

nortear o desempenho de sua funcao?

Em primeiro lugar, é possivel afirmar que a legitimidade democratica
do Poder Judiciario ndo esta atrelada unicamente as elei¢des populares, mas
decorre diretamente da escolha feita pelo povo, enquanto titular do poder originario,
reunido em assembleia constituinte. Vale dizer: se todo poder emana do povo, € 0
povo, reunido em assembleia constituinte, decidiu por estruturar o Poder Judiciario
da forma como descrito na CFRB, incumbindo-o de uma parcela do poder politico,
isso seria o suficiente, em tese, para afastar o argumento de déficit democratico da

magistratura.

Ademais, n&o basta que se analise a estrutura de uma instituicdo para
concluir se se trata (ou ndo) de uma instituicdo democratica; antes disso, € preciso
que se analise a fungdo desempenhada no equilibrio dinAmico dos poderes do
Estado. E o caso da fungao jurisdicional, que esta incumbida de garantir o primado
da lei, a soberania da Constituicdo, a defesa dos direitos fundamentais, lisura do
proprio processo eleitoral, entre outras funcdes imprescindiveis ao Estado de

Direito e a propria democracia.

99 “Art. 95. Os juizes gozam das seguintes garantias: | - vitaliciedade, que, no primeiro grau, s6 sera
adquirida apds dois anos de exercicio, dependendo a perda do cargo, nesse periodo, de
deliberagao do tribunal a que o juiz estiver vinculado, e, nos demais casos, de sentenca judicial
transitada em julgado”. BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, 5
de outubro de 1988. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm. Acesso em
28.12.2021.
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Como, alias, aponta ZAFFARONI:

[...] uma instituicdo ndo é democratica unicamente porque nao
provenha de eleigdo popular, porque nem tudo o que provém desta
origem é necessariamente aristocratico. Uma instituicdo é
democratica quando seja funcional para o sistema democratico,
quer dizer, quando seja necessaria para a sua continuidade, como
ocorre com o judiciario®,

No mesmo sentido, € a licdo de DAHL:

Quando os direitos e interesses democraticos ndao podem ser
adequadamente protegidos por meios compativeis com o processo
democratico, a alternativa que resta é garantir sua protecéo por
autoridades nao sujeitas ao processo democratico. Porque essas
autoridades tomariam suas decisdes dentro do contexto de um
sistema democratico de modo geral, porém nao seriam
democraticamente controlados, elas podem ser chamadas quase
guardides. A forma mais comum de quase guardiania nos paises
democraticos € um judiciario com autoridade final sobre certas
protecdes substantivas e procedimentais. O carater definitivo da
decisdo judicial deriva normalmente de sua autoridade para
declarar inconstitucional a legislacdo sancionada pelo parlamento -
o denominado "controle judicial de constitucionalidade” '°'.

Deveras, as prerrogativas conferidas aos magistrados, enquanto
agentes politicos de carreira, que devem atuar com independéncia e
imparcialidade, tém como fundamento a garantia de pleno exercicio da fungéo
jurisdicional, que, ao contrario do preconizado pela Escola da Exegese, deixou de
ser um poder quase nulo ou neutro, que se limita a declarar o texto legal por método
I6gico-dedutivo ao caso concreto (“boca da lei”). Nas democracias constitucionais
do Século XXI, em especial no caso brasileiro, ao Poder Judiciario incumbe exercer

o ultimo controle da atividade estatal, seja por meio da fiscalizagdo dos atos

100 ZAFFARONI, Eugenio Raul. Poder Judiciario: Crise, Acertos e Desacertos. Trad. Juarez
Tavares. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1995, p. 43.

101 DAHL, Robert A. A democracia e seus criticos. traducao Patricia de Freitas Ribeiro; revisdo da
traducéo Anibal Mari. S&o Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2012. p. 298.
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administrativos, seja por meio da analise da compatibilidade das leis com a

Constituicdo Federal (controle de constitucionalidade)'%2.
Sobre o tema, bem aponta SARMENTO:

[...] cresceu muito a importancia politica do Poder Judiciario. Com
frequéncia cada vez maior, questdes polémicas e relevantes para
a sociedade passaram a ser decididas por magistrados, e
sobretudo por cortes constitucionais, muitas vezes em razéo de
acdes propostas pelo grupo politico ou social que fora perdedor na
arena legislativa. De poder quase “nulo”, mera “boca que pronuncia
as palavras da lei”, como Ihe chamara Montesquieu, o Poder
Judiciario se viu algado a uma posigdo muito mais importante no
desenho institucional do Estado contemporaneo. [...]

No neoconstitucionalismo, a leitura classica do principio da
separagao de poderes, que impunha limites rigidos a atuacdo do
Poder Judiciario, cede espaco a outras visdes mais favoraveis ao
ativismo judicial em defesa dos valores constitucionais. No lugar de
concepgoes estritamente majoritarias do principio democratico, sao
endossadas teorias de democracia mais substantivas, que
legitimam amplas restricbes aos poderes do legislador em nome
dos direitos fundamentais e da protecdo das minorias, e
possibilitem a sua fiscalizagao por juizes nao eleitos. E ao invés de
uma teoria das fontes do Direito focada no codigo e na lei formal,
enfatiza-se a centralidade da Constituicdo no ordenamento, a
ubiquidade da sua influéncia na ordem juridica, e o papel criativo
da jurisprudéncia’®.

Com efeito, além do exercicio da fungao jurisdicional tipica, os
Estados constitucionais de Direito da contemporaneidade, em sua maioria,
reservam ao Poder Judiciario uma fungédo contramajoritaria, de servir de garantia
dos direitos fundamentais em oposi¢cdo a vontade circunstancial da maioria,
adotando-se uma concepc¢ao mais substantiva de democracia que contempla nao

apenas a proeminéncia do critério majoritario na definicdo das politicas publicas,

102 MENDES, Gilmar Ferreira; STRECK, Lenio. Comentarios a Constituicdo do Brasil. J. J. Gomes
Canotilho... [et al.]. 2. ed — Sado Paulo: Saraiva Educagéao, 2018. p. 1419

103 SARMENTO, Daniel. O Neoconstitucionalismo no Brasil: Riscos e possibilidades. Revista
Brasileira de Estudos Constitucionais. Belo Horizonte, v. 3, n. 9, p. 95-133, jan./mar. 2009. p. 103-
104.
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mas também a defesa dos direitos das minorias que ndo gozam do mesmo transito

e do mesmo acesso ao parlamento e ao Poder Executivo.
Como, alias, bem esclarece BARROSO:

[...] democracia significa soberania popular, governo do povo. O
poder fundado na vontade da maioria. Entre democracia e
constitucionalismo, entre vontade e razdo, entre direitos
fundamentais e governo da maioria, podem surgir situacbes de
tensdo e de conflitos aparentes. Por essa razdo, a Constituigao
deve desempenhar dois grandes papéis. Um deles é o de
estabelecer as regras do jogo democratico, assegurando a
participacao politica ampla, o governo da maioria e a alternancia no
poder. Mas a democracia ndo se resume ao principio majoritario.
Se houver oito catdlicos e dois mugulmanos em uma sala, néo
podera o primeiro grupo deliberar jogar o segundo pela janela, pelo
simples fato de estar em maior niumero. Ai esta o segundo grande
papel de uma Constituicdo: proteger valores e direitos
fundamentais, mesmo que contra a vontade circunstancial de quem
tem mais votos. [...] Portanto, a jurisdicdo constitucional bem
exercida & antes uma garantia para a democracia do que um risco.
[...] Em suma: o Judiciario é o guardidao da Constituicédo e deve fazé-
la valer, em nome dos direitos fundamentais e dos valores e
procedimentos democraticos, inclusive em face dos outros
Poderes. Eventual atuagao contramajoritaria, nessas hipéteses, se
dara a favor, e ndo contra a democracia. Nas demais situagdes, o
Judiciario e, notadamente, o Supremo Tribunal Federal deverao
acatar escolhas legitimas feitas pelo legislador, ser deferentes para
com o exercicio razoavel de discricionariedade técnica pelo
administrador, bem como disseminar uma cultura de respeito aos
precedentes, o que contribui para a integridade, seguranga juridica,
isonomia e eficiéncia do sistema. Por fim, suas decisbes deverao
respeitar sempre as fronteiras procedimentais e substantivas do
Direito: racionalidade, motivagao, corregdo e justica'®.

Nao obstante isso, ainda que se verifique o funcionalismo democratico
da estrutura do Poder Judiciario, a verdadeira reconciliacdo da magistratura com a

democracia ndo se encontra apenas no nivel da abstragao do equilibrio entre os

104 BARROSO, Luis Roberto. Judicializagao, ativismo judicial e legitimidade democratica.
Revista Thesis, Rio de Janeiro, vol.5, n°® 1, 2012. p. 27-32
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poderes, mas na realizacdo concreta da atividade-fim dos juizes, na observancia
do dever fundamental de proferirem, nas palavras de STREK, uma fundamentacao

constitucionalmente adequada as decisdes judiciais%.

A hipotese que se defende é a de que reside no dever de
fundamentacdo das decisbes judiciais e na obrigacdo de manté-las estaveis,
coerentes e integras o fechamento estrutural que permite reconciliar a estrutura do

Poder Judiciario com a democracia.

E no compromisso dos magistrados com a melhor decisdo possivel,
qual seja, aquela que enfrenta argumentativamente as teses de parte a parte, com
amparo ndo apenas nas normas juridicas em vigor (direito positivo), mas também
na tradicao interpretativa anterior feita pelos precedentes consolidados pelos
tribunais, de forma a torna-la coerente, estavel e integrada ao sistema juridico a
que pertengam, ou seja, no pleno exercicio do dever de fundamentagao de duas
decisbes, que o Poder Judiciario reafirma a sua legitimidade democratica e seu
compromisso com o bem do povo, de quem recebe seu poder politico de decisdo

por meio da Constituigao.

A respeito do dever de fundamentacdo como garantia do proprio
Estado de Direito, assim preconizou BARBOSA MOREIRA:

No Estado de Direito, todos os poderes sujeitam-se a lei. Qualquer
intromissao na esfera juridica das pessoas deve, por issoO mesmo,
justificar-se, o que caracteriza o Estado de Direito como
“rechtsfertigender Staat", como "Estado que se justifica". Distingue
a doutrina dois aspectos complementares dessa "justificagdo": o
material e o formal. A intromissdo € materialmente justificada,
quando para ela existe fundamento; é formalmente justificada,
quando se expde, se declara, se demonstra o fundamento. [...]

O pensamento juridico de nossos dias propugna concepg¢ao mais
ampla da controlabilidade das decisbes judiciais, que nao se
adstringe ao quadro das impugnagdes previstas nas leis do

105 STRECK, Lenio Luiz. Verdade e consenso. 6. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. p. 687:
“‘Entendo que é possivel afirmar que, do mesmo modo que ha o dever fundamental de
justificar/motivar as decisOes, existe também o direito fundamental a obtencdo de respostas
corretas/adequadas a Constituicao.
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processo. Nao é apenas o controle endoprocessual que se precisa
assegurar: visa-se ainda, e sobretudo, "a tornar possivel um
controle "generalizado" e "difuso" sobre 0 modo como o juiz
administra justica"; e "isso implica que os destinatarios da
motivagao ndo sejam somente as partes, seus advogados e 0 juiz
da impugnagao, mas também a opinido publica entendida seja no
seu complexo, seja como opinido do “quisquis de populo”. A
possibilidade de aferir a corregao com que atua a tutela jurisdicional
ndo deve constituir um como ‘"privilégio" dos diretamente
interessados, mas estender-se em geral aos membros da
comunidade: é fora de duvida que, se a garantia se revela falha, o
defeito ameacga potencialmente a todos, e cada qual, por isso
mesmo, ha de ter acesso aos dados indispensaveis para formar
juizo sobre o modo de funcionamento do mecanismo assecuratorio.
Ora, a via adequada nao pode consistir sendo no conhecimento das
razdes que o 6Orgao judicial levou em conta para emitir seu
pronunciamento; dai decorre a necessidade da motivagao
obrigatoria e publica'®.

E por meio da fundamentacdo que o magistrado demonstra
argumentativamente as razdes de fato e de direito que Ihe fizeram prestigiar uma
das teses em disputa. Apenas por meio da exposic¢ao suficiente de suas razdes de
decidir € que o Poder Judiciario se legitima enquanto poder politico inserido no
Estado democratico de direito constitucional, pois assim pode ser analisado,
fiscalizado e controlado pelos demais poderes e por toda a sociedade civil
organizada'®’. E no dever de fundamentacao das decisdes que o juiz presta contas

do poder que recebeu ao seu verdadeiro titular: o povo°8.

106 MOREIRA, José Carlos Barbosa, A motivagao das decisdes judiciais como garantia inerente
ao estado de direito. Revista da Faculdade de Direito. Curitiba, Universidade do Parana, 1953.
v. 19, n. 19, p. 281-294, 1978. p.287-289

107 “Se, nos chamados ‘casos dificeis’, o juiz € obrigado a fazer escolhas politicas — muitas vezes
por delegagéo do préprio legislador —, essa criatividade € exercida nos limites da legitimidade
legal-racional. O legislador pode rever a delegagao ou fixar a opgao politica. Entretanto, até que
isso acontega, a determinagdo de uma linha politica por parte do juiz — desde que em
conformidade com os valores fundamentais positivados pelo ordenamento — ndo significa,
necessariamente, um comportamento antidemocratico, contrario a divisdo de poderes ou ofensivo
ao Estado de Direito”. CAMPILONGO, Celso Fernandes. Politica, sistema juridico e decisao
judicial. 2. ed. — S&o Paulo: Saraiva, 2011. p. 48-49).

108 “A partir do marco procedimentalista do Estado de democratico de direito, no qual o processo se
torna uma garantia processual, mecanismo de eficacia dos direitos fundamentais, a deciséo
judicial fundamentada n&do possui apenas uma fungdo endoprocessual, como também



63

A respeito do tema, assim apontam MENDES e STRECK:

A fundamentacdo das decisdes — o que, repita-se, inclui a
motivacdo — mais do que uma exigéncia propria do Estado
Democratico de Direito, é um direito fundamental do cidadéo.
Fundamentacéo significa ndo apenas explicitar o fundamento legal/
constitucional da decisdo. Todas as decisbes devem estar
justificadas e tal justificagdo deve ser feita a partir da invocagao de
razbes e oferecimento de argumentos de carater juridico. O limite
mais importante das decisbes judiciais reside precisamente na
necessidade da motivagaol/justificagdo do que foi dito. Trata-se de
uma verdadeira “blindagem” contra julgamentos arbitrarios. O juiz
ou o Tribunal, por exemplo, devem expor as razbes que 0s
conduziram a eleger uma solugédo determinada em sua tarefa de
dirimir conflitos. Nao é da subjetividade dos juizes ou dos
integrantes dos Tribunais que deve advir o sentido a ser atribuido a
lei, caindo por terra o antigo aforisma de que “sentenga vem de
sentire”, erigido no superado paradigma da filosofia da consciéncia
[...] guando o texto constitucional determina no inciso 1X do art. 93
que “todas as decisdes devem ser fundamentadas”, € o mesmo que
dizer que o julgador devera explicitar as razdes pelas quais prolatou
determinada decisdo. Trata-se de um auténtico direito a uma
accountabillity (Streck, op. cit.), contraposto ao respectivo dever de
(has a duty) de prestagédo de contas. Ou seja, essa determinagéo
constitucional se transforma em um auténtico dever fundamental'®.

Como afirma MIRANDA, a legitimidade do magistrado nédo é
identificavel apenas a priori, mas se renova constantemente a cada nova decisao
proferida. O magistrado, além da outorga a priori de poder politico que decorre do
Poder constituinte originario, investe-se de legitimidade a posteriori, pois sera a
legalidade de sua decisdao que dara a ele legitimidade democratica. A forma que o
magistrado tem ao seu dispor para prestar contas a sociedade, as partes e ao

tribunal de que sua atuagao é legitimamente democratica é externar suas razdes

possibilita o controle do exercicio do Poder Judiciario pelo povo, assegurando o principio
democratico de direito, além da solugdo intersubjetiva do conflito pelas partes demandantes”.
CRUZ, Paulo Méarcio; BARBIERO, Victéria Faria. Aspectos gerais dos precedentes judiciais
e a dogmatica do novo codigo de processo civil. Revista Eletronica Direito e Politica, [S. I.], v.
15, n. 3, p. 792-812, 2020. DOI: 10.14210/rdp.v15n3.p792-812. ISSN 1980-7791. Disponivel em:
https://periodicos.univali.br/index.php/rdp/article/view/17113. Acesso em: 15 jun. 2023. p. 793.

109 MENDES, Gilmar Ferreira; STRECK, Lenio Luiz. Comentarios a Constituicao do Brasil. J. J.
Gomes Canotilho... [et al.]. 2. ed — S&o Paulo: Saraiva Educacgéo, 2018. p.1423-1424
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de decidir fundamentando a decisao judicial, demonstrando que sua atuacao
contempla a Constituigdo, os direitos fundamentais, as leis e a histéria institucional
dos precedentes proferidos anteriormente em casos analogos, demonstrando que

a Justica foi exercida em nome do povo, e para o povo'9,
Ainda, segundo MIRANDA:

[...] a fundamentagdo age como mecanismo que visa a garantir o
exercicio do poder jurisdicional em nome do povo e para o povo;
que da condi¢des para que a sociedade possa verificar a condugéo
na administragdo da justica, exercendo o respectivo controle; que
ird propiciar a constatacdo da submissdo do juiz ao direito,
sobretudo aos direitos fundamentais, concretizando a legalidade de
sua atuacao; a fundamentacéo garante a preservagcéo do Estado
de Direito; garante a democracia; garante a efetividade da
prestacao jurisdicional e a natureza soberana do Poder Judiciario;
garante a imparcialidade do juiz; a participagdo da parte na
formacao das decisdes; o direito ao recurso, além de servir como
mecanismo que irda ajudar as partes a garantirem seus direitos
materiais pleiteados na agao. [...]

Dessa forma, a fundamentagao ndo tem apenas um carater técnico
relacionado ao processo, mas sobretudo uma fungao politica que
norteia a atividade estatal, j4 que garante o proprio Estado
Democratico de Direito. A efetividade da prestagao jurisdicional tem
na decisdo, mais precisamente na sua fundamentacao, o seu ponto
de garantia'".

Nao se pode ignorar, outrossim, que a legitimidade do Poder
Judiciario é renovada a cada decisao que é proferida, seja em casos faceis ou
dificeis, pois o empreendimento decisério deve estar integrado a tradicédo e a
histéria institucional da comunidade, orientado n&o apenas pelas regras e pelos
precedentes produzidos em decisbes anteriores, mas também pelos principios que

decorrem da moralidade politica.

110 MIRANDA, Felipe Arandy. A fundamentacao das decis6es judiciais como pressuposto do
estado constitucional. — Brasilia: IDP, 2014. p. 7.

111 MIRANDA, Felipe Arandy. A fundamentagao das decisées judiciais como pressuposto do
estado constitucional. — Brasilia: IDP, 2014. p 7-8.
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Como veremos mais adiante, para Ronald DWORKIN, o conceito de
direito € um conceito politico e o0 que o torna politico é justamente uma exigéncia

de legitimacg&o moral do exercicio do proprio poder''2.

No mesmo sentido, pondera ZANON JR. que os membros do Poder
Judiciario ndo sdo meros analistas técnicos das deliberacdes tomadas pela
sociedade, mas sim agentes politicos encarregados da atribuicdo constitucional de
conferir a legitimidade juridica das condutas adotadas pela sociedade''3. Afirma o
pensador brasileiro que os magistrados sdo membros de uma das fungdes estatais
principais e, nessa condigéo, sua fungao consiste principalmente em reanalisar as
justificativas apresentadas para a tomada de decisdes juridicas, evidenciando sua
natureza politica, embora orientada por preceitos técnicos inerentes a sua
profissdo, principalmente em razdo do aspecto construtivo da interpretacédo e da

produgdo normativa, que é sua fungao principal'4.

Por isso é que o diploma processual civil de 2015 incorporou em seus
artigos 489 e 926" maior densificagdo normativa ao dever de fundamentagéo das
decisbes proferidas por juizes e tribunais, de forma que estéo obrigados a enfrentar

argumentativamente todas as teses deduzidas pelas partes e a explicar o motivo

112 MACEDO JUNIOR, Ronaldo Porto. Do xadrez a cortesia: DWORKIN e a teoria do direito
contemporanea. Sio Paulo: Saraiva, 2013. p. 95.

113 ZANON JUNIOR, Orlando Luiz. Teoria Complexa do Direito. Orientador: Professor Doutor
Cesar Luiz Pasold. 2013. 439 f. Tese submetida ao Curso de Doutorado em Ciéncia Juridica.
Universidade do Vale do Itajai — UNIVALI, Itajai, 2013. p. 374.

114 ZANON JUNIOR, Orlando Luiz. Teoria Complexa do Direito. Orientador: Professor Doutor
Cesar Luiz Pasold. 2013. 439 f. Tese submetida ao Curso de Doutorado em Ciéncia Juridica.
Universidade do Vale do Itajai — UNIVALLI, Itajai, 2013. p. 374.

115 Art. 489 [...] § 1° N&o se considera fundamentada qualquer decis&o judicial, seja ela interlocutéria,
sentenga ou acordao, que: | - se limitar a indicagao, a reprodugéo ou a parafrase de ato normativo,
sem explicar sua relagdo com a causa ou a questdo decidida; Il - empregar conceitos juridicos
indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia no caso; Ill - invocar motivos
que se prestariam a justificar qualquer outra decisdo; IV - ndo enfrentar todos os argumentos
deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador; V - se
limitar a invocar precedente ou enunciado de sumula, sem identificar seus fundamentos
determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos; VI -
deixar de seguir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem
demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagéo do entendimento.
Art. 926. Os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente.
BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Brasilia, 16 de margo de 2015.
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concreto de incidéncia de conceitos juridicos indeterminados, clausulas gerais e

precedentes judiciais.

Ao comentar os referidos dispositivos legais, leciona STRECK que a
igualdade politica exige que coeréncia e integridade sejam encaradas como faces
de uma mesma moeda. A coeréncia liga-se a consisténcia légica que o julgamento
de casos semelhantes deve guardar entre si, sendo um ajuste que as
circunstancias faticas do caso deve guardar com os elementos normativos que o

Direito imp&e ao seu desdobramento™16,

Aprofundando esse conceito, afirma o mencionado autor em outra

passagem que:

[...] havera coeréncia se os mesmos preceitos e principios que
foram aplicados nas decisdes o forem para os casos idénticos; mais
do que isso, estara assegurada a integridade do direito a partir da
forga normativa da Constituicdo. A coeréncia assegura a igualdade,
isto &, que os diversos casos terdo a igual consideragéo por parte
do Poder Judiciario. Isso somente pode ser alcangado através de
um holismo interpretativo, constituido a partir de uma circularidade
hermenéutica. Coeréncia significa igualdade de apreciagéo do caso
e igualdade de tratamento. Coeréncia também quer dizer “jogo
limpo” [...]"""

A integridade, por sua vez, exige que Os juizes construam seus
argumentos de forma integrada ao conjunto do Direito, numa perspectiva de ajuste
material. A integridade, portanto, corresponde a um freio ao estabelecimento de

dois pesos e duas medidas nas decisdes judiciais, constituindo-se em uma garantia

116 STRECK, Lenio Luiz. Comentarios ao cédigo de processo civil. Org. Lenio Luiz Streck, Dierle
Nunes, Leonardo Carneiro da Cunha; coordenador executivo Alexandre Freire. Sdo Paulo:
Saraiva, 2016. p. 1.491.

17 STRECK, Lenio Luiz. Que é isto — A exigéncia de coeréncia e integridade no novo codigo de
processo civil? In: Hermenéutica e jurisprudéncia no Cédigo de Processo Civil: coeréncia e
integridade. Lenio Luiz Streck, Eduardo Arruda Alvim e George Salomao Leite (coords.). p.160-
181. 22 ed. S&o Paulo: Saraiva Educagéo, 2018. p. 162-163.
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contra arbitrariedades interpretativas, ou seja, limita o decisionismo voluntarista e

antidemocratico'8.

O direito como integridade exige o comprometimento ético do
magistrado para com os principios politicos relevantes para a comunidade, que
devem ser levados em conta para o julgamento. Impde que os juizes admitam que
o direito é estruturado por um conjunto de principios sobre a justica, a equidade e
o devido processo legal (em sentido formal e substancial) e que suas concepgdes

de moralidade publica devem estar fundadas nesses principios'®.
Como também indica STRECK:

[...] a integridade € duplamente composta, conforme Dworkin: um
principio legislativo, que pede aos legisladores que tentem tornar o
conjunto de leis moralmente coerente, e um principio jurisdicional,
que demanda que a lei, tanto quanto possivel, seja vista como
coerente nesse sentido. A integridade exige que os juizes
construam seus argumentos de forma integrada ao conjunto do
direito, constituindo uma garantia contra arbitrariedades
interpretativas; coloca efetivos freios, através dessas comunidades
de principios, as atitudes solipsistas-voluntaristas. A integridade é
antitética ao voluntarismo, do ativismo e da discricionariedade. Ou
seja: por mais que o julgador desgoste de determinada solugao
legislativa e da interpretagéo possivel que dela se faga, ndo pode
ele quebrar a integridade do direito, estabelecendo um “grau zero
de sentido™[...]'%°

O dever de fundamentagao imposto ao Poder Judiciario &, de acordo
com MENDES e STRECK, condigéo de possibilidade de um elemento fundamental

do Estado Democratico de Direito: a legitimidade da decis&o. E onde se encontram

118 STRECK, Lenio Luiz. Comentarios ao codigo de processo civil. Org. Lenio Luiz Streck, Dierle
Nunes, Leonardo Carneiro da Cunha; coordenador executivo Alexandre Freire. Sdo Paulo:
Saraiva, 2016. p. 1.491.

119 BARCELLOS, Logan Caldas. A legitimidade democratica da jurisdicao constitucional e o
contramajoritarismo no contexto da judicializagao da politica e do ativismo judicial. Revistas
Prismas. Brasilia, v. 8, n. 1, p. 1-43, jan./jun. 2011. p.34.

120 STRECK, Lenio Luiz. Que é isto — A exigéncia de coeréncia e integridade no novo codigo de
processo civil? In: Hermenéutica e jurisprudéncia no Cédigo de Processo Civil: coeréncia e
integridade. Lenio Luiz Streck, Eduardo Arruda Alvim e George Salomao Leite (coords.). p.160-
181. 2% ed. S&o Paulo: Saraiva Educagéo, 2018. p. 163.
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os dois principios centrais que conformam uma decisdo: a integridade e a
coeréncia, que se materializam a partir da tradicao filtrada pela reconstrucao
argumentativa da cadeia normativa que envolve a demanda sub judice. A
obrigatoriedade da fundamentagao €, assim, corolario do Estado Democratico de

Direito2.

Em sintese, conclui STREK que, a luz da leitura sistematica e
principiolégica do Cédigo de Processo Civil, a coeréncia e a integridade devem
permear a atuacéo de todo o Poder Judiciario e de todos os sujeitos processuais e

nao apenas a atuacao dos tribunais:

A coeréncia e a integridade séo, assim, os vetores principiolégicos
pelos quais todo o sistema juridico deve ser lido. Em outras
palavras, em qualquer decisao judicial a fundamentagéo — incluindo
as medidas cautelares e as tutelas antecipadas — deve ser
respeitada a coeréncia e a integridade do direito produzido
democraticamente sob a égide da Constituicdo. Da decisdo de
primeiro grau a mais alta Corte do pais. Se os tribunais devem
manter a jurisprudéncia estavel, integra e coerente, logicamente os
juizes de primeiro grau devem julgar segundo esses mesmos
critérios, a partir da “chave de leitura” estabelecida no § 4° do art.
927, que sequencia o art. 926, holding hermenéutico do capitulo e
de todo o NCPC'?%,

Diante dessas importantes premissas e dos deveres impostos aos
magistrados na construcdo da decisdo judicial e da resposta constitucionalmente
adequada aos anseios das partes em litigio, cumpre agora aprofundar o
entendimento do direito como integridade na obra de Ronald DWORKIN e de como
a teoria do jusfildsofo norte-americano contribui para o aprofundamento

democratico da fun¢ao jurisdicional.

121 MENDES, Gilmar Ferreira; STRECK, Lenio. Comentarios a Constitui¢do do Brasil. J. J. Gomes
Canotilho... [et al.]. 2. ed — Sdo Paulo: Saraiva Educagéao, 2018. p.1423-1424.

122 STRECK, Lenio Luiz. Que é isto — A exigéncia de coeréncia e integridade no novo coédigo de
processo civil? In: Hermenéutica e jurisprudéncia no Cédigo de Processo Civil: coeréncia e
integridade. Lenio Luiz Streck, Eduardo Arruda Alvim e George Salomao Leite (coords.). p.160-
181. 2% ed. S&o Paulo: Saraiva Educagéo, 2018. p. 175.
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1.3 RONALD DWORKIN E O DIREITO COMO INTEGRIDADE

A escolha pelo pensamento de Ronald DWORKIN como referencial
tedrico do presente trabalho se justifica em razao dos objetivos da pesquisa, entre
os quais esta verificar como os modelos de |IA usados no apoio a deciséao judicial
podem contribuir para potencializar o atingimento dos vetores principiolégicos da

coeréncia e da integridade vistos no topico anterior.

Segundo afirmam Jeferson Dytz MARIN e Nelson Gularte RAMOS
NETO, o pensamento de DWORKIN serviu de inspiracdo para a comissdo de
juristas envolvida na elaboragao do Cédigo de Processo Civil de 2015, em especial

no que diz respeito aos artigos 489 e 926"23;

O Direito, a partir do paradigma pods-positivista e do Estado
Democratico, € a constante busca pela legitimidade, que passa pela
construgdo de wuma teoria da decisdo que supere a
discricionariedade em que se sustentava o juspositivismo. Como se
viu, o conceito interpretativo que corresponde a visdo dworkiniana
do Direito € compativel com o dever inscrito no art. 93, 1X, da
Constituicdo da Republica, que decorre do direito fundamental a
fundamentagao das decisdes judiciais. Contudo, o que se verifica a
partir do estudo da teoria do jusfilésofo americano é que néo sé é
compativel com o ordenamento juridico patrio como também se
mostra necessario para explicar e resolver o0s problemas
interpretativos que o Direito apresenta. A adequada interpretacéo
dos novos dispositivos legais, de que sao exemplo o art. 489 e 926
do CPC, exige o respeito a coeréncia na forma do romance em
cadeia, além de atender a integridade. Ao mesmo tempo em que
se demonstra a adequagao ao contexto jurisprudencial em que é
produzida, a decisao precisa ser fruto das melhores justificativas do
Direito como um todo observando-se a comunidade de principios e

123 Art. 489 [...] § 1° N&o se considera fundamentada qualquer decis&o judicial, seja ela interlocutéria,
sentenga ou acordao, que: | - se limitar a indicagao, a reprodugéo ou a parafrase de ato normativo,
sem explicar sua relagdo com a causa ou a questdo decidida; Il - empregar conceitos juridicos
indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia no caso; Ill - invocar motivos
que se prestariam a justificar qualquer outra decisdo; IV - ndo enfrentar todos os argumentos
deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador; V - se
limitar a invocar precedente ou enunciado de sumula, sem identificar seus fundamentos
determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos; VI -
deixar de seguir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem
demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagéo do entendimento.
Art. 926. Os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente.
BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Brasilia, 16 de margo de 2015.
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regras de modo que seja factivel a explicagdo dos fundamentos a
partir da parte, mas que também deve encontrar o seu fundamento
no todo, em uma compreenséao circular que demonstre a realizagcéo
da integridade’®*.

Para compreender como as ideias de DWORKIN e o modelo
interpretativo que propde podem contribuir para a construgdo de uma teoria da
decisdo judicial em uma ordem constitucional democratica, é necessario, antes de

tudo, entender como esse pensador enxerga o fendémeno juridico.

Para o jusfilésofo norte-americano, o direito € um conceito
interpretativo, que se constréi gradativamente, mediante a hermenéutica das

praticas juridicas de uma comunidade’?®.

Inserido em uma corrente pds-positivista de matriz substancialista,
para ele o direito ndo pode ser entendido como algo separado da moral (entendida
nesse contexto como moralidade politica'?®), uma vez que o direito esta integrado
a moral politica e deve ser encarado metaforicamente como um dos ramos da

arvore da moral:

[...] descrevo uma concepgao do direito que o vé ndo como um
sistema rival de regras que podem entrar em conflito com a moral,
mas sim como um ramo da moral. Para que esta sugestdo seja
plausivel, é necessério enfatizar aquilo a que se pode chamar
justica processual, a moralidade da governagao justa, bem como
do resultado justo. E também necessario compreender a
moralidade em geral como tendo uma estrutura em arvore: o direito

124 MARIN, Jeferson Dytz; RAMOS NETO, Nelson Gularte. Coeréncia e responsabilidade politica
da decisao em DWORKIN. Opinidon Juridica: Publicacion de la Facultad de Derecho de la
Universidad de Medellin, ISSN 1692-2530, Vol. 18, N°. 36, 2019 (Ejemplar dedicado a: Enero-
junio), pags. 87-107. Disponivel em: https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=7513020.
Acesso em 9 de janeiro de 2022. p. 106-107.

125 ZANON JR., Orlando Luiz. Curso de filosofia juridica. 22 ed. Sdo Paulo: Tirant Lo Blanch, 2019.
P. 286

126 Nesse importante trecho o autor explica o conceito de moralidade politica, diferenciando-o da
ética e da moral pessoal, por estar situado na dimensdo do Estado e da comunidade: “Assim,
temos de reconhecer um departamento distinto do valor: a moral politica. A ética estuda o modo
como as pessoas gerem a sua responsabilidade de viver bem, e a moral pessoal concentra-se
naquilo que cada individuo deve as outras pessoas. A moral politica, pelo contrario, estuda aquilo
que todos nos devemos aos outros enquanto individuos, quando agimos em nome dessa pessoa
coletiva artificial”. DWORKIN, Ronald. Justiga para ourigos. Tradugdo de Pedro Eléi Duarte.
Coimbra: Almedina, 2012. p. 335.
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€ um ramo da moralidade politica, que é, em si mesmo, um ramo
de uma moralidade pessoal mais geral, que, por sua vez, € um ramo
de uma teoria ainda mais geral daquilo que consiste em viver
bem'?’.

Portanto, diferentemente do que defende o positivismo juridico, para
DWORKIN, o direito n&o se limita apenas ao conjunto de regras especificas criadas
em consonancia com as praticas aceitas pela comunidade. Enquanto pratica
argumentativa, o direito também engloba os principios que oferecem a melhor
justificagdo moral para essas regras, bem como as regras derivadas desses

principios, ainda que ndo tenham sido formalmente promulgadas'?.

Por isso, DWORKIN propde que seja feita uma leitura moral da
Constituigdo, que, segundo MOTTA e RAMIRES, recomenda interpretar seus
dispositivos, especialmente aqueles relacionados aos direitos individuais em
linguagem abstrata, como principios morais que limitam o poder do Estado. Esses
principios devem ser interpretados em conformidade com as exigéncias de
legitimacao de um governo democratico, tais como a igual consideracao e respeito
a todas as pessoas sob seu dominio e a preservacéo da responsabilidade pessoal

desses individuos por suas préprias vidas:

A leitura moral da Constituicdo, por Dworkin proposta, recomenda
que compreendamos seus dispositivos (em especial os que tratem
de direitos individuais e que tenham sido vazados em linguagem
abstrata) como principios morais, que se incorporam ao Direito
como limites ao poder do Estado. Esses principios, por sua vez,
devem ser interpretados em harmonia com as exigéncias de
legitimagado de um governo democratico, a saber: o dever de tratar
as pessoas sob seu dominio com igual consideragao e respeito e o
dever de preservar a responsabilidade pessoal destes individuos
por suas proprias vidas. Em um nivel ainda mais geral, essas
demandas (pela imposigao de limites ao Estado, pela preservagao
da igualdade, pelo dever de respeito a autonomia dos individuos)
derivam de dois principios éticos ainda mais abrangentes, os

127 DWORKIN, Ronald. Justiga para ourigos. Traducéo de Pedro Eloi Duarte. Coimbra: Almedina,
2012. p. 19.

128 DWORKIN, Ronald. Justiga para ourigos. Tradugdo de Pedro El6i Duarte. Coimbra: Almedina,
2012. p. 411.
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chamados principios da dignidade (principios do valor intrinseco e
da autenticidade). Assim, dando a interpretagdo um carater
integrado, deve-se ter presente que a leitura moral da Constituicao
trata da construgdo de interpretagdes que, respeitados os limites do
texto, melhor preservem as dimensées da dignidade humana'?°.

E importante perceber que um dos objetivos da teoria do filésofo
norte-americano é “integrar a moral politica na estrutura interpretativa geral” 3°, Ou
seja, ele pretende demonstrar que o exercicio da jurisdigdo (e de qualquer outra
atividade estatal) enquanto atividade interpretativa, somente se legitima quando
incorpora em sua estrutura os valores mais relevantes da moralidade politica da
comunidade a que se destina, sendo que tais valores podem ser resumidos como
desdobramentos de dois principios dominantes e fundamentais da dignidade, a que
o autor denomina de principios de igual respeito e igual preocupagédo (ou
consideracéo)'3'. Nas palavras de DWORKIN:

Uma comunidade politica s6 tem forga moral para criar € impor
obrigagdes aos seus membros, se os tratar com preocupagao e
respeito iguais; ou seja, se as suas politicas tratarem as vidas dos
seus membros como igualmente importantes e respeitarem as suas
responsabilidades individuais sobre as suas préprias vidas. Este
principio da legitimidade € a origem mais abstrata dos direitos
politicos. O governo sé tem autoridade moral para exercer coergéo
sobre alguém, mesmo que para aumentar o bem-estar ou o carater
bom da comunidade como um todo, se respeitar esses dois
requisitos em relagao a todas as pessoas. Assim, os principios da
dignidade afirmam direitos politicos muito abstratos: séo trunfos em

129 MOTTA, Francisco José Borges; RAMIRES, Mauricio. O novo codigo de processo civil e a
decisdo juridica democratica: como e por que aplicar precedentes com coeréncia e integridade?
In: Hermenéutica e jurisprudéncia no Codigo de Processo Civil: coeréncia e integridade.
Lenio Luiz Streck, Eduardo Arruda Alvim e George Salomé&o Leite (coords.). 2.ed. Sao Paulo:
Saraiva Educacgéao, 2018. p. 87-113. p. 110.

130 DWORKIN, Ronald. Justiga para ourigos. Traducédo de Pedro El6i Duarte. Coimbra: Almedina,
2012. p. 336.

131 A depender da tradugdo, tem-se os principios denominados de igual respeito e igual
consideragdo ou preocupacao. No trecho que segue, o autor resume bem os dois principios
dominantes da moralidade politica de uma comunidade: “Um governo so6 é legitimo se subscrever
dois principios dominantes. Em primeiro lugar, deve mostrar igual preocupagdo com a sorte de
todas as pessoas sobre quem reivindica dominio. Em segundo, deve respeitar totalmente a
responsabilidade e o direito de cada pessoa a decidir por si propria sobre como fazer da sua vida
algo de valioso”. DWORKIN, Ronald. Justiga para ourigos. Tradugdo de Pedro El6i Duarte.
Coimbra: Almedina, 2012. p. 14.
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relacdo as politicas coletivas do governo. Formulamos esta
hipdtese: todos os direitos politicos sdo derivados desse direito
fundamental. Determinamos e defendemos direitos especificos
perguntando, de forma mais pormenorizada, que preocupacgao e
respeito iguais é que exigem. [...]. Nas democracias maduras,
quase todas as pessoas reconhecem, como uma tese abstrata, que
o governo deve tratar aqueles que governa com preocupagcao igual
e deve conceder-lhes as liberdades de que necessitam para
definirem uma vida de sucesso para si mesmos'®2.

Assim, a teoria apresentada por Ronald DWORKIN se opde, tanto ao
poder discricionario preconizado pelo positivismo juridico’3?, quanto ao ceticismo
trazido pelo pragmatismo juridico a respeito de como os juizes decidem quando
confrontados com casos trazidos para apreciagdo. Como bem destaca ZANON
JUNIOR:

Segundo Dworkin, o Direito pode ser compreendido em trés
concepgbes antaglnicas: a um, o convencionalismo estabelece
que as pessoas tém somente os direitos expressamente
convencionados em textos normativos (legais ou jurisprudenciais)
elaborados no passado, com base nos quais as decisbes devem
ser tomadas, sendo que, em caso de esgotamento da forga das
convencbes pretéritas, a deliberacdo devera ser tomada
discricionariamente, a exemplo da corrente do Juspositivismo; a
dois, o Pragmatismo Juridico estabelece que as pessoas nao tém
reais prerrogativas fixadas no passado, pois 0 que efetivamente
importa € que as decisdes sejam tomadas com o objetivo de edificar
o melhor futuro para comunidade, de forma flexivel, sequndo os
pontos de vista particulares das autoridades publicas (inclusive
juizes) sobre as estratégias mais eficientes e eficazes, a exemplo
das proposicoes classificadas como teorias econémicas do Direito;
e, a trés, o Direito como integridade, que se desenvolve através de
uma abordagem de interpretacao criativa que procura equilibrar a

132 DWORKIN, Ronald. Justiga para ourigos. Traducéo de Pedro El6i Duarte. Coimbra: Almedina,
2012. p. 338.

133 DWORKIN, Ronald. Levando os direitos a sério. Tradugdo de Nelson Boeira. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 2002. p.127: "O positivismo juridico fornece uma teoria dos casos dificeis. Quando
uma acao judicial especifica ndo pode ser submetida a uma regra de direito clara, estabelecida
de antemao por alguma instituicéo, o juiz tem, segundo tal teoria, o "poder discricionario" para
decidir o caso de uma maneira ou de outra. Sua opinido € redigida em uma linguagem que parece
supor que uma ou outra das partes tinha o direito preexistente de ganhar a causa, mas tal ideia
nao passa de uma ficgdo. Na verdade, ele legisla novos direitos juridicos (new legal rights), e em
seguida os aplica retroativamente ao caso em questao".
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coeréncia com, de um lado, os fundamentos subjacentes as
Decisdes pretéritas e, de outro, a flexibilidade com a constru¢ao do
futuro da comunidade, articulando os parémetros de justica,
equidade e integridade'*.

Ao negar que as manifestacbes do direito podem ser consideradas
relatos factuais do convencionalismo, voltados para o passado, ou programas
instrumentais do pragmatismo juridico, voltados para o futuro, DWORKIN afirma
que as proposi¢des juridicas sao opinides interpretativas que combinam elementos
que se voltam tanto para o passado quanto para o futuro. Desse modo, para o
referido autor, a interpretagdo da pratica juridica contemporédnea deve ser

entendida como uma politica em processo de desenvolvimento .

Como explica Ronaldo Porto MACEDO JUNIOR, em sua critica ao
positivismo juridico, DWORKIN afirma que o insucesso das teorias

convencionalistas reside no fato de serem vitimas do “aguilhdo semantico”:

Dworkin associa a incapacidade das teorias do direito que nao
reconhecem os desacordos tedricos com o que ele denominara de
“aguilhdo semantico” (semantic sting). Essa imagem é utilizada
para designar a razéo “filosofica” pela qual os positivistas exigem
que os fundamentos do direito (grounds of law) sejam determinados
por consenso (isto €, um fato no mundo). A hipétese levantada € de
que esse tipo de exigéncia assume tacitamente uma semantica
criterial (e fisicalista), segundo a qual somente compartilhamos
conceitos se também compartiihamos os critérios para a sua
correta aplicacdo. Isso implicaria que as sociedades deveriam
compartilhar dos mesmos fundamentos (consensuais) do direito
para poderem usar o0 mesmo conceito de direito. O problema, para
Dworkin, é que esse tipo de seméantica criterial ndo é capaz de
explicar adequadamente os desacordos teoricos. Para ele, o
positivismo juridico fracassou em sua explicagao do significado das

134 ZANON JUNIOR, Orlando Luiz. Pés-positivismo 2: a versdo interpretativista de DWORKIN.
Revista Ambito Juridico. 1 out. 2013. p. 1-10. Disponivel em:
https://ambitojuridico.com.br/edicoes/revista-117/pos-positivismo-2-a-versao-interpretativista-de-
DWORKIN/. Acesso em: 24 fev. 2023. p. 2.

135 DWORKIN, Ronald. O império do direito. Tradugdo de Jefferson Luiz Camargo. Sao Paulo:
Martins Fontes, 1990. p. 271.
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controvérsias juridicas porque foi vitima do mencionado aguilhdo
semantico (semantic sting)."%.

Para DWORKIN, a pratica juridica inclui desacordos tedricos
relevantes e os fundamentos e as razdes utilizadas pelos advogados em
controvérsias em favor de seus clientes sao os critérios de verdade que embasam
as pretensdes de corregado das proposi¢cées e os argumentos utilizados. Dessa
forma, para o jusfilésofo norte-americano, a existéncia de desacordos tedricos
relevantes para as praticas juridicas € um elemento fundamental do direito que o

positivismo juridico ndo consegue explicar'®’.

Segundo MACEDO JUNIOR, DWORKIN n&o separa a teoria do
direito de sua pratica ou aplicagao por meio da decisdo judicial:

Para Dworkin, [...] existe uma continuidade béasica e essencial entre
questdes tedrico-juridicas (ou questbes de filosofia do direito) e
questdes juridicas mundanas enfrentadas pelos tribunais e pelos
operadores do direito em geral. Para ele, “inexiste uma linha firme
que divida a teoria do direito (jurisprudence) da deciséo judicial
(adjudication) ou qualquer outro aspecto da pratica juridica [...]. A
teoria do direito € a parte geral da decisao judicial (adjudication),
um prélogo silencioso para toda decis3o juridica”'®.

Por tal razdo, € que DWORKIN dirige sua critica a diversas teorias
juridicas contemporaneas, além do positivismo juridico (como o realismo, o
naturalismo, o pragmatismo e algumas versdes de ceticismo moral e politico),
qualificando suas abordagens como “arquimedianas”, porque todas elas teriam a
pretensao de explicar o direito “de fora”, ou seja, desvinculado de suas praticas

cotidianas'3°.

136 MACEDO JUNIOR, Ronaldo Porto. Do xadrez a cortesia: DWORKIN e a teoria do direito
contemporanea. Sdo Paulo: Saraiva, 2013. p. 79.

137 MACEDO JUNIOR, Ronaldo Porto. Do xadrez a cortesia: DWORKIN e a teoria do direito
contemporanea. Sdo Paulo: Saraiva, 2013. p. 81.

138 MACEDO JUNIOR, Ronaldo Porto. Do xadrez a cortesia: DWORKIN e a teoria do direito
contemporanea. Sdo Paulo: Saraiva, 2013. p. 81.

139 MACEDO JUNIOR, Ronaldo Porto. Do xadrez a cortesia: DWORKIN e a teoria do direito
contemporanea. Sdo Paulo: Saraiva, 2013. p. 91.
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DWORKIN critica o “arquimedianismo” com base em duas
observagdes interconectadas. A primeira delas é que o direito € uma pratica
argumentativa. DWORKIN considera isso como o trago distintivo do direito em
relacao a outras praticas sociais, e afirma que € um aspecto central e pervasivo da
pratica juridica. A segunda observagcao refere-se a dupla dimensao do direito,

interna e externa, pela qual ele pode ser observado'#. Nas palavras de DWORKIN:

O direito é, sem duvida, um fenbmeno social. Mas sua
complexidade, fungcdo e consequéncias dependem de uma
caracteristica especial de sua estrutura. Ao contrario de muitos
outros fendmenos sociais, a pratica do direito € argumentativa.
Todos os envolvidos nessa pratica compreendem que aquilo que
ela permite ou exige depende da verdade de certas proposigdes
que s6 adquirem sentido através e no &mbito dela mesma; a pratica
consiste, em grande parte, em mobilizar e discutir essas
proposigdes. Os povos que dispdem de um direito criam e discutem
reivindicagdes sobre o que o direito permite ou proibe, as quais
seriam impossiveis - porque sem sentido - sem o direito, e boa parte
daquilo que seu direito revela sobre eles s6 pode ser descoberta
mediante a observagdo de como eles fundamentam e defendem
essas reivindicagbes. Esse aspecto argumentativo crucial da
pratica do direito pode ser estudado de duas maneiras, ou a partir
de dois pontos de vista. Um deles é o ponto de vista exterior do
sociologo ou do historiador, que pergunta por que certos tipos de
argumentos juridicos se desenvolvem em certas épocas ou
circunstancias, e ndo em outras, por exemplo. O outro é o ponto de
vista interior daqueles que fazem as reivindicagdes''.

Essa visdo tomada “de dentro”, daqueles que fazem as demandas
numa pratica complexa e argumentativa (diferente de outras praticas sociais nao-
argumentativas) exige uma nova abordagem tedrica, que contemple o carater

essencialmente interpretativo do direito.

Para DWORKIN, o direito € uma pratica interpretativa que envolve

uma complexa teia de articulagbes de praticas de autoridade, legitimagédo e

140 MACEDO JUNIOR, Ronaldo Porto. Do xadrez a cortesia: DWORKIN e a teoria do direito
contemporanea. Sdo Paulo: Saraiva, 2013. p. 91.

141 DWORKIN, Ronald. O império do direito. Tradugdo de Jefferson Luiz Camargo. Sao Paulo:
Martins Fontes, 1990. p. 17-18.
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argumentacao. O carater argumentativo e discursivo do direito produz disputas e
controvérsias sobre a melhor forma de conceptualizar conceitos, o que confere ao

direito uma natureza essencialmente interpretativa’2,

Nesse contexto € que DWORKIN apresenta a sua concepgao do

“direito como integridade”:

Segundo o direito como integridade, as proposigdes juridicas sao
verdadeiras se constam, ou se derivam, dos principios de justica,
equidade e devido processo legal que oferecem a melhor
interpretagao construtiva da pratica juridica da comunidade. [...] O
direito como integridade é, portanto, mais inflexivelmente
interpretativo do que o convencionalismo ou o pragmatismo. Essas
ultimas teorias se oferecem como interpretagdes. Sao concepgdes
de direito que pretendem mostrar nossas praticas juridicas sob sua
melhor luz, e recomendam, em suas conclusbes pos-
interpretativas, estilos ou programas diferentes de deliberagéo
judicial. Mas os programas que recomendam ndo s&o, em si,
programas de interpretagdo; ndo pedem aos juizes encarregados
da decisdo de casos dificeis que fagcam novos exames,
essencialmente interpretativos, da doutrina juridica [...] O direito
como integridade € diferente: é tanto o produto da interpretacédo
abrangente da pratica juridica quanto sua fonte de inspiragdo. O
programa que apresenta aos juizes que decidem casos dificeis é
essencialmente, ndo apenas contingentemente, interpretativo; o
direito como integridade pede-lhes que continuem interpretando o
mesmo material que ele proprio afirma ter interpretado com
sucesso. Oferece-se como a continuidade - e como origem - das
interpretagdes mais detalhadas que recomenda'’?.

A luz dessa teoria, a decisdo do magistrado (e todos os atos do
governo e do estado) deve estar integrada nao apenas a historia juridica
institucional do direito positivo, a Constituicdo, as leis e aos precedentes, mas

também, e principalmente, aos valores que decorrem da moralidade politica da

142 MACEDO JUNIOR, Ronaldo Porto. Do xadrez a cortesia: DWORKIN e a teoria do direito
contemporanea. Sdo Paulo: Saraiva, 2013. p. 94-95.

143 DWORKIN, Ronald. O império do direito. Tradugdo de Jefferson Luiz Camargo. Sao Paulo:
Martins Fontes, 1990. p. 272-273.
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comunidade'#*, por considerar que isso € um imperativo de justica que visa a
dignidade dos jurisdicionados, a fim de que todos na comunidade possam almejar

uma vida boa:

A justica que imaginamos comeg¢a naquilo que parece ser uma
proposigéo indisputavel: o governo tem de tratar aqueles que estao
sob o0 seu dominio com preocupagao e respeito iguais. Esta justica
nao ameaga - mas expande - a nossa liberdade. Nao troca a
liberdade por igualdade ou o contrario. Nao prejudica o
empreendedorismo em nome de balelas. Ndo favorece nem o
pequeno nem o grande governo, mas apenas O governo justo.
Decorre da dignidade e visa a dignidade. Torna mais facil e mais
provavel que todos possamos ter uma vida boa. Lembremos,
também, que aquilo que esta em jogo € mais do que mortal. Sem
dignidade, as nossas vidas sdo meros lampejos de durag&o. No
entanto, se conseguirmos viver uma vida boa, criamos algo mais.
Escrevemos um subscrito para a nossa mortalidade.
Transformamos as nossas vidas em pequenos diamantes nas
areias cosmicas'®.

144 Sobre o conceito de comunidade em DWORKIN ver ZANON JUNIOR, Orlando Luiz. Pds-
positivismo 2: a versdo interpretativista de DWORKIN. Revista Ambito Juridico. 1 out. 2013. p.
1-10. Disponivel em: https://ambitojuridico.com.br/edicoes/revista-117/pos-positivismo-2-a-
versao-interpretativista-de-DWORKIN/. Acesso em: 24 fev. 2023. p. 3: “A opcgao pela terceira
concepgéo (Direito como integridade) implica a necessidade de se estabelecer o conceito
operacional de comunidade. DWORKIN conceitua tal corpo social como uma “personificagéo
atuante”, que “pode adotar, expressar e ser fiel ou infiel a principios préprios, diferentes daqueles
de quaisquer individuos de seus dirigentes ou cidadaos enquanto individuos”. Para ele, da mesma
forma que é possivel se conceber personalidades juridicas diferentes das dos socios ou
associados que as compdem (como, por exemplo, as sociedades empresarias) e discutir acerca
de seus pontos de vista, por identidade de motivos, é também plausivel se falar em uma
comunidade personificada, com aspectos culturais predominantes e verificaveis. Assim, com base
em tal abstragdo, os Juristas podem discutir acerca dos principios basicos de moralidade politica
de uma determinada comunidade, como um ente personalizado, da mesma forma que debatem
acerca dos interesses de uma grande corporacao multinacional, da midia ou da classe
trabalhadora, por exemplo. N&o se trata da atribuigdo metafisica de principios a uma vontade
geral, ficgdo espectral ou algum outro componente onipresente do universo, mas sim de uma
analise das projegbes reais de um determinado grupo social, com pontos de vista distinto de
alguns de seus integrantes. Nesta perspectiva, sua teoria assume que a comunidade é “alguma
forma especial de entidade, distinta dos seres reais que séo seus cidadaos”, de modo que quando
diz que “uma comunidade é fiel a seus préprios principios”, ndo se refere “a sua moral
convencional ou popular, as crengas e convicgdo da maioria dos cidadaos”, mas sim que “tem
seus proprios principios que pode honrar ou desonrar, que ela pode agir de boa ou ma-fé, com
integridade ou de maneira hipdcrita, assim como fazem as pessoas".

145 DWORKIN, Ronald. Justiga para ourigos. Tradugdo de Pedro Eléi Duarte. Coimbra: Almedina,
2012. p. 430.
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Para DWORKIN, “O direito esta, efetivamente, integrado na moral: os
juristas e os juizes trabalham como filésofos politicos de um Estado

democratico#6”.

Disso decorre o papel de destaque do processo argumentativo no
empreendimento decisorio do magistrado, que por meio da fundamentacao
explicita as etapas estruturantes da interpretacido, analisa as alegacbes e os
pedidos das partes, faz o cotejo dos pressupostos de fato e das fontes juridicas
aplicaveis, a fim de proferir uma decisdo que contemple tudo isso e esteja

adequada aos mais elevados principios da moralidade politica.

Além disso, uma vez que esse conjunto de principios € incorporado
na atividade interpretativa, o direito fundamental ao igual respeito e consideragéao
impde um dever fundamental de responsabilidade politica no sentido de que os
casos semelhantes futuros sejam apreciados e julgados segundo as mesmas

regras e principios:

O direito como integridade pede que os juizes admitam, na medida
do possivel, que o direito é estruturado por um conjunto coerente
de principios sobre a justica, a equidade e o devido processo legal
adjetivo, e pede-lhes que os apliquem nos novos casos que se lhes
apresentem, de tal modo que a situagao de cada pessoa seja justa
e equitativa segundo as mesmas normas. Esse estilo de
deliberacao judicial respeita a ambigdo que a integridade assume,
a ambig&o de ser uma comunidade de principios'#.

Para tanto, DWORKIN advoga que deve ser adotado um “modelo

interpretativo de decisao judicial”:

O modelo distingue entre o direito positivo — o direito nos livros, o
direito apresentado nas declaracbes evidentes das leis e das
decisbes passadas das cortes — e o direito como um todo, que
aceita a estrutura dos principios da moralidade politica (political
morality), tomados em conjunto como a melhor interpretagdo do

146 DWORKIN, Ronald. Justiga para ourigos. Traducéo de Pedro Eloi Duarte. Coimbra: Almedina,
2012. p. 423.

147 DWORKIN, Ronald. O império do direito. Tradugdo de Jefferson Luiz Camargo. Sao Paulo:
Martins Fontes, 1990. p. 291.
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direito positivo. O modelo insiste numa certa compreenséo da ideia
de interpretacdo: um conjunto de principios possibilita a melhor
interpretagdo do direito positivo se ele prové a melhor justificagéo
disponivel para as decisdes politicas que o direito positivo anuncia.
Em outras palavras, o modelo possibilita a melhor interpretacao,
caso mostre o direito positivo na melhor luz possivel',

Para ilustrar a forma como os juizes deveriam conduzir a
interpretacdo construtiva de modo a acomodar os textos legislativos e os
precedentes judiciais em sua fundamentacdo, DWORKIN faz uma analogia com a
hipétese estética da interpretagdo artistica, cujo objetivo é encontrar o melhor valor
artistico da obra literaria, sendo o dever analogo da interpretacao juridica encontrar

o melhor valor politico para compor o conflito diante de si com justica:

"[...]Juma interpretacgéo literaria tem como objetivo demonstrar como
a obra em questéo pode ser vista como a obra de arte mais valiosa,
e para isso deve atentar para caracteristicas formais de identidade,
coeréncia e integridade, assim como para consideragées mais
substantivas de valor artistico. Uma interpretacdo plausivel da
pratica juridica também deve, de modo semelhante, passar por um
teste de duas dimensbes: deve ajustar-se a essa pratica e
demonstrar sua finalidade ou valor. Mas finalidade ou valor, aqui,
ndo pode significar valor artistico, porque o Direito, ao contrario da
literatura, ndo ¢ um empreendimento artistico. O Direito € um
empreendimento politico, cuja finalidade geral, se é que tem
alguma, é coordenar o esfor¢co social e individual, ou resolver
disputas sociais e individuais, ou assegurar a justica entre os
cidaddos e entre eles e seu governo, ou alguma combinac&o
dessas alternativas. [...] Assim, uma interpretagcdo de qualquer
ramo do Direito, como o dos acidentes, deve demonstrar seu valor,
em termos politicos, demonstrando o melhor principio ou politica a
que serve™?,

DWORKIN adverte, ainda, que cabe ao juiz interpretar o direito tal
como € e ndo como o julgador imagina que deveria ser ou como gostaria que fosse,

de modo a respeitar a historia institucional e juridica que encontra diante de si, sem

148 DWORKIN, Ronald. A conferéncia Mccorckle de 1984: as ambigdes do direito para si proprio.
Veredas do Direito, Belo Horizonte, v. 4, n. 8, p. 9-31, julho - dezembro de 2007. p. 19.

149 DWORKIN, Ronald. Uma questdao de principio. Traducdo Luis Carlos Borges. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 2000. p. 239.
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que para isso tenha que inventar uma histéria nova. Nao cabe, portanto, ao juiz
criar algo e nem inovar na ordem juridica, mas sim construir sua interpretacéo a
partir dos pilares dados e demonstrar argumentativamente o porqué considera a
leitura que faz da tradicao institucional que encontrou a melhor versao possivel a

luz dos principios e valores politicos e morais da comunidade a que serve:

[...] ainterpretacdo de uma obra literaria tenta mostrar que maneira
de ler (ou de falar, dirigir ou representar) o texto revela-o como a
melhor obra de arte. Diferentes teorias ou escolas de interpretacao
discordam quanto a essa hipdtese, pois pressupdem teorias
normativas significativamente diferentes sobre o que é literatura,
para que serve e o que faz uma obra de literatura ser melhor que
outra. [...] A interpretacdo de um texto tenta mostra-lo como a
melhor obra de arte que ele pode ser, e o pronome acentua a
diferenga entre explicar uma obra de arte e transforma-la em outra.
[...] O texto estipula uma restricdo severa em nome da identidade:
todas as palavras devem ser levadas em consideracdo e nenhuma
pode ser mudada a fim de torna-lo uma obra de arte melhor. [...]
Sabemos, a partir do raciocinio equivalente na literatura, que essa
descri¢do geral da interpretagéo no Direito ndo € uma licenga para
que cada juiz descubra na histéria doutrinal seja o que for que
pensa que deveria estar la. [...]. O dever de um juiz € interpretar a
histdria juridica que encontra, ndo inventar uma histéria melhor. As
dimensbes de ajuste fornecerdo alguns limites. Nao existe, é claro,
nenhum algoritmo para decidir se uma determinada interpretagéo
ajusta-se satisfatoriamente a essa histéria para ndo ser excluida.
Quando uma lei, Constituicdo ou outro documento juridico € parte
da histdria doutrinal, a intengéo do falante desempenhara um papel.
Mas a escolha de qual dos varios sentidos, fundamentalmente
diferentes, da intencdo do falante ou do legislador é o sentido
adequado, ndo pode ser remetida a intengao de ninguém, devendo
ser decidida, por quem quer que tome a decisdo, como uma
questdo de teoria politica’°.

A partir da hipétese estética, DWORKIN apresenta a ideia de que a
solugdo dos casos juridicos se aproxima da atividade literaria de escrever um

‘romance em cadeia”. Em um projeto desse tipo, um grupo de romancistas trabalha

150 DWORKIN, Ronald. Uma questdao de principio. Traducdo Luis Carlos Borges. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 2000. p. 222-223 e 239-240.
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em colaboragao para escrever um romance em série. Cada romancista recebe uma
parte dos capitulos ja escritos para interpreta-los e escrever um novo capitulo que
sera acrescentado a sequéncia pelos demais romancistas envolvidos no projeto.
Cada escritor deve elaborar seu capitulo de modo a contribuir da melhor maneira
possivel para a historia em desenvolvimento e deve buscar criar um unico romance
a partir do material que recebeu, do que adicionou e do que seus sucessores podem
adicionar. O objetivo é criar o melhor romance possivel, como se fosse obra de um

Unico autor, apesar de ser produzido por muitas méaos diferentes 3.

Segundo DWORKIN, a complexidade dessa tarefa é analoga a
complexidade envolvida na tomada de deciséo judicial em casos dificeis, como no

caso da teoria do direito como integridade:

Decidir casos controversos no Direito € mais ou menos como esse
estranho exercicio literario [romance em cadeia]. A similaridade é
mais evidente quando os juizes examinam e decidem casos do
Common Law, isto é, quando nenhuma lei ocupa posicéo central
na questao juridica e o argumento gira em torno de quais regras ou
principios de Direito "subjazem" a decisbes de outros juizes, no
passado, sobre matéria semelhante. Cada juiz, entdo, € como um
romancista na corrente. Ele deve ler tudo o que outros juizes
escreveram no passado, nao apenas para descobrir o que
disseram, ou seu estado de espirito quando o disseram, mas para
chegar a uma opinido sobre o que esses juizes fizeram
coletivamente, da maneira como cada um de nossos romancistas
formou uma opinido sobre o romance coletivo escrito até entdo.
Qualquer juiz obrigado a decidir uma demanda descobrira, se olhar
nos livros adequados, registros de muitos casos plausivelmente
similares, decididos ha décadas ou mesmo séculos por muitos
outros juizes, de estilos e filosofias judiciais e politicas diferentes,
em periodos nos quais o0 processo e as convengdes judiciais eram
diferentes. Ao decidir o novo caso, cada juiz deve considerar-se
como parceiro de um complexo empreendimento em cadeia, do
qual essas inumeras decisdes, estruturas, convengdes e praticas
sdo a histéria; é seu trabalho continuar essa histéria no futuro por
meio do que ele faz agora. Ele deve interpretar o que aconteceu
antes porque tem a responsabilidade de levar adiante a

151 DWORKIN, Ronald. O império do direito. Tradugdo de Jefferson Luiz Camargo. Sao Paulo:
Martins Fontes, 1990. p. 276.
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incumbéncia que tem em maos e nao partir em alguma nova
diregdo. Portanto, deve determinar, segundo seu préprio
julgamento, o motivo das decisdes anteriores, qual realmente é
tomado como um todo, o propdsito ou o tema da pratica até
entao'?,

de que a tarefa que exige do julgador na complexa estrutura

de interpretacdo juridica que propde € demasiadamente onerosa, dadas as

limitagdes de tempo, informacdo e cognigdo, DWORKIN recorreu também a

metafora de um jurista de capacidade, sabedoria, paciéncia e sagacidade sobre-

humanas, a quem chamou de Hércules %3, e apresentou o esquema de como esse

magistrado hipotético e mitolégico deveria conduzir o seu empreendimento

decisorio:

O leitor entendera agora por que chamei nosso juiz de Hércules.
Ele deve construir um esquema de principios abstratos e concretos
que fornega uma justificacdo coerente a todos os precedentes do
direito costumeiro e, na medida em que estes devem ser
justificados por principios, também um esquema que justifique as
disposicdes constitucionais e legislativas. Podemos apreender a
magnitude de tal empreendimento se distinguirmos, no dmbito do
vasto material de decisbes juridicas que Hércules deve justificar,
uma ordenagdo vertical e outra horizontal. A ordenacgao vertical é
fornecida por diferentes estratos de autoridade, isto é, estratos nos
quais as decisdes oficiais podem ser consideradas como controles
das decisbes tomadas em niveis inferiores. [...]. A estrutura
constitucional ocupa o mais alto nivel, as decisbes da Suprema
Corte e, talvez, de outros tribunais que interpretam essa estrutura,
vém a seguir. As leis promulgadas pelos diferentes 6érgaos
legislativos ocupam o nivel seguinte, e abaixo deste, em niveis
diversos, vém as decisdes dos diferentes tribunais que
desenvolvem o direito costumeiro. Hércules deve organizar a
justificagéo de principio em cada um desses niveis, de tal modo que
a justificagdo seja consistente com os principios que fornecem a

152 DWORKIN, Ronald.
Martins Fontes, 2000.

153 DWORKIN, Ronald.
Martins Fontes, 2002.

Uma questao de principio. Tradugdo Luis Carlos Borges. Sdo Paulo:
p. 237-238.

Levando os direitos a sério. Traducdo de Nelson Boeira. Sdo Paulo:
p.165: “Podemos, portanto, examinar de que modo um juiz fildsofo poderia

desenvolver, nos casos apropriados, teorias sobre aquilo que a intengao legislativa e os principios
juridicos requerem. [...] Para esse fim, eu inventei um jurista de capacidade, sabedoria, paciéncia
e sagacidade sobre-humanas, a quem chamarei de Hércules".
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justificacdo dos niveis mais elevados. A ordenagdo horizontal
requer apenas que os principios que devem justificar uma decisao
em um nivel devem ser também consistentes com a justificagdo
oferecida para outras decisées no mesmo nivel's.

Como destaca ZANON JUNIOR, Hércules, como figura mitologica
representativa do julgador ideal, deve levar em consideragdo que o conjunto de
padrées de julgamento forma um Ordenamento Juridico coeso e integro, sob a
forma de uma teia inconsutil (seamless web), que deve ser compreendido em sua

totalidade para que possa tomar decisdes apropriadass®.

O julgador nédo pode ignorar nenhum dos parametros normativos ao
tomar sua decisao, ja que deve manter a coeréncia com a histdria institucional do
Direito e respeitar a forga gravitacional dos precedentes judiciais anteriores. Isso é
particularmente importante no sistema do common law, adotado como padrao por
DWORKIN, onde a jurisprudéncia tem grande relevancia (tal referéncia ganha
destaque também no Brasil a partir do sistema de precedentes vinculantes adotado
pelo CPC/2015). A obrigagao do julgador de deliberar de forma concatenada com
as decisdes anteriores decorre do imperativo de igualdade, que exige que novos
casos sejam tratados da mesma forma que os casos anteriores, evitando a quebra

de conexao logica na tecitura juridica®.

Importante, ainda, a adverténcia de ZANON JUNIOR, no sentido de
que, ao analisar toda a histéria institucional, Hércules podera se deparar com uma
orientagao jurisprudencial equivocada, diante do que deve negar forga gravitacional
ao precedente (por meio das técnicas de distingdo e superagéo, por exemplo) e

justificar sua decisao por meio de argumentos:

154 DWORKIN, Ronald. Levando os direitos a sério. Traducdo de Nelson Boeira. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 2002. p.182-183.

155 ZANON JUNIOR, Orlando Luiz. Pés-positivismo 2: a versdo interpretativista de DWORKIN.
Revista Ambito Juridico. 1 out. 2013. p. 1-10. Disponivel em:
https://ambitojuridico.com.br/edicoes/revista-117/pos-positivismo-2-a-versao-interpretativista-de-
DWORKINY/. Acesso em: 24 fev. 2023. p. 5.

156 ZANON JUNIOR, Orlando Luiz. Pés-positivismo 2: a versdo interpretativista de DWORKIN.
Revista Ambito Juridico. 1 out. 2013. p. 1-10. Disponivel em:
https://ambitojuridico.com.br/edicoes/revista-117/pos-positivismo-2-a-versao-interpretativista-de-
DWORKINY/. Acesso em: 24 fev. 2023. p. 5.
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Hércules podera se deparar com uma orientagao jurisprudencial
equivocada na linha de precedentes que formam a teia inconsutil
(um erro institucional), hipétese em que devera negar-lhe o efeito
gravitacional e, adicionalmente, justificar suficientemente a
negativa de sua aplicacdo. Notadamente, ndo ha como assegurar
a inocorréncia de equivocos no Ordenamento Juridico, os quais
podem surgir e implicar uma solugédo indevida, sob a ética da
avaliagéo errbnea dos pesos dos Principios Juridicos que incidem
na resolucdo do caso concreto. Diante de uma situacéo destas, o
juiz deve, como critério geral de conduta, aceitar a deliberagéao
judicial anterior, de modo a gerar uma Decisado igual para o novo
caso, por uma questdo de equidade no tratamento de questdes
juridicas similares, ainda que particularmente discorde do
resultado. Todavia, em situacdes excepcionais, ele devera corrigir
a histéria institucional do Direito, no sentido de adotar uma solucéo
diversa das pretéritas, justificando quais os Principios que
orientaram a modificacdo do entendimento e, consequentemente,
retificando a tessitura juridica. Logicamente, ao assim proceder, a
jurisdicdo devera observar tal alteracdo no parametro de
julgamento para as hipoteses similares futuras'’.

Ainda segundo leciona ZANON JUNIOR, para desempenhar sua
funcao de forma eficaz, Hércules deve realizar uma leitura moral dos preceitos
normativos, especialmente os constitucionais, a fim de interpretar o significado das
clausulas abstratas de acordo com os critérios de moralidade politica que melhor

refletem o conjunto de principios juridicos que regem a comunidade 158,

No entanto, lembra o autor que essa leitura moral ndo pode ser
baseada na apreciagéo subjetiva do préprio Juiz Hércules, mas deve ser orientada
pela moralidade politica que as leis e instituigdes da comunidade pressupdem.
Embora seja inevitdvel que um magistrado tenha suas proprias convicgdes

pessoais, elas ndo devem servir de fundamento para a deliberagdo, mas sim

157 ZANON JUNIOR, Orlando Luiz. Pés-positivismo 2: a versdo interpretativista de DWORKIN.
Revista Ambito Juridico. 1 out. 2013. p. 1-10. Disponivel em:
https://ambitojuridico.com.br/edicoes/revista-117/pos-positivismo-2-a-versao-interpretativista-de-
DWORKINY/. Acesso em: 24 fev. 2023. p. 5.

158 ZANON JUNIOR, Orlando Luiz. Pés-positivismo 2: a versdo interpretativista de DWORKIN.
Revista Ambito Juridico. 1 out. 2013. p. 1-10. Disponivel em:
https://ambitojuridico.com.br/edicoes/revista-117/pos-positivismo-2-a-versao-interpretativista-de-
DWORKIN/. Acesso em: 24 fev. 2023. p. 5.



86

aquelas expressas pelas instituicbes sociais que conformam a moral da

comunidade®.

Assim, os argumentos pessoais de Hércules devem ser desprezados
para fins de motivacao, e aqueles fundamentos de moralidade institucional devem
servir de justificacado para a construgdo da decisao judicial. A deliberagao de acordo
com a moralidade comunitaria, porém, nao significa ceder as pressdes de grupos
majoritarios, mas sim levar em consideragéo os principios juridicos que dao suporte
as instituicbes sociais. Além disso, Hércules deve defender a moralidade

constitucional, mesmo que para isso tenha que contrariar opinides populares6°.

Tendo tudo isso em conta, ao finalizar todo esse desgastante
empreendimento de articulagdo dos padrdes decisorios, da histdria institucional e
dos precedentes, devidamente filtrados e lidos a partir da moralidade politica da
comunidade a que serve, afirma DWORKIN que o Juiz Hércules chega ao
resultado, que somente poderia ser a “resposta correta”'®" para o caso posto diante

de si, estando apto a construir argumentativamente sua deciséo.

Como aponta SCHULZE, a questdo da “resposta correta” no
pensamento de DWORKIN suscita ainda muitas polémicas, havendo quem negue
veementemente essa possibilidade'®2. Como forma de absorver as criticas e dar a

elas uma resposta adequada, além daquelas que o préprio DWORKIN ja adiantara

159 ZANON JUNIOR, Orlando Luiz. Pés-positivismo 2: a versdo interpretativista de DWORKIN.
Revista Ambito Juridico. 1 out. 2013. p. 1-10. Disponivel em:
https://ambitojuridico.com.br/edicoes/revista-117/pos-positivismo-2-a-versao-interpretativista-de-
DWORKIN/. Acesso em: 24 fev. 2023. p. 5.

160 ZANON JUNIOR, Orlando Luiz. Pés-positivismo 2: a versdo interpretativista de DWORKIN.
Revista Ambito Juridico. 1 out. 2013. p. 1-10. Disponivel em:
https://ambitojuridico.com.br/edicoes/revista-117/pos-positivismo-2-a-versao-interpretativista-de-
DWORKIN/. Acesso em: 24 fev. 2023. p. 5.

161 DWORKIN, Ronald. Levando os direitos a sério. Tradugdo de Nelson Boeira. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 2002. p. 429-446: "Meus argumentos pressupdem que frequentemente ha uma
Unica resposta certa para questdes complexas de direito e moralidade politica. [...]. O "mito" de
que num caso dificil sé existe uma resposta correta é tdo obstinado quanto bem-sucedido. Sua
obstinagao e seu éxito valem como argumentos de que n&o se trata de um mito".

162 SCHULZE, Clenio Jair. A teoria da decisao judicial em Ronald DWORKIN. Revista da AJURIS,
V. 39, n. 128, dezembro, 2012. Disponivel em:
http://ajuris.kinghost.net/OJS2/index.php/REVAJURIS/article/view/733. Acesso em: 20 fev. 2023.
p. 113-114.
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em sua obra'®, serdo utilizadas as contribuicdes que a Critica Hermenéutica do
Direito de STRECK e a Teoria Complexa do Direito de ZANON JR. trouxeram para

o melhor entendimento do conceito.

Bem adverte PEDRON que compreender a possibilidade de uma
"resposta correta" em questdes juridicas nao significa encontrar uma unica
interpretacao que resolva o caso em questdo. Pelo contrario, essa resposta correta
pode ser entendida como a busca pela melhor interpretacdo para um caso
especifico, levando em conta a integridade do Direito e a histéria institucional da

comunidade de principios envolvida'64.

Com efeito, pondera ZANON JUNIOR que a responsabilidade pela
busca da melhor resposta possivel ao caso funciona como um imperativo de ordem
moral que constringe os julgadores a decidirem com fundamento nos principios,

funcionando como um antidoto a discricionaridade:

[...] a interpretacdo efetuada por Hércules, na construgéo da teia
inconsutil que fundamenta suas decisdes, inevitavelmente nao
podera ser absolutamente igual aquela eventualmente adotada por
outro magistrado. Isto porque ndo ha como uma proposigéao acerca
das deliberagdes jurisdicionais, a exemplo da teoria dos direitos,
descrever ou prescrever uma operagao mecanica exata e precisa
de como devem ser obtidas as respostas para as mais diversas
controvérsias juridicas. Logo, a tese ndao desconsidera e nem nega
que o provimento jurisdicional “se trata de uma decisao politica, ou

163 ZANON JUNIOR, Orlando Luiz. Pés-positivismo 2: a versdo interpretativista de DWORKIN.
Revista Ambito Juridico. 1 out. 2013. p. 1-10. Disponivel em:
https://ambitojuridico.com.br/edicoes/revista-117/pos-positivismo-2-a-versao-interpretativista-de-
DWORKINY/. Acesso em: 24 fev. 2023. p. 5: “[...] os criticos sustentam ser initil as partes e o juiz
se esforgcarem a procurar a Unica solugao correta, porque nao terdo como saber se efetivamente
a alcangaram (argumento pratico). Contra tal argumento, o autor [DWORKIN] esta convencido que
os envolvidos em uma querela devem sempre se esforcar em buscar a corregéo da resposta,
exercendo seu melhor juizo a respeito do tema controvertido, ainda que ndo tenham como
comprovar ou convencer a todos (obter consenso) que efetivamente atingiram seu objetivo. Ele
aduz que o emprego da teoria dos direitos para resolugéo de controvérsias judiciais, na forma
como praticada pelo exemplo de Hércules, pode até acarretar resultados diversos, quando
empregada por juizes diferentes. Todavia, eventuais falhas em buscar pela solugdo mais correta
nao podem servir de argumento contra a pretenséo de encontrar a resposta mais adequada para
cada situagdo concreta”.

164 PEDRON, Flavio Quinaud. Esclarecimentos sobre a tese da Unica “resposta correta”, de Ronald
DWORKIN. Revista CEJ, Brasilia, Ano XllI, n. 45, p. 102-109, abr./jun. 2009. Disponivel em:
https://www.academia.edu/819229/ESCLARECIMENTOS_SOBRE_A_TESE_DA_%C3%9ANIC
A_RESPOSTA_CORRETA_DE_RONALD_DWORKIN. Acesso em: 19 fev. 2023. p. 9.
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que juizes diferentes, oriundos de diferentes subculturas, tenderao
a tomar decisbes diferentes”. Todavia, a proposta demonstra um
esforco, ainda que de cunho sobre-humano, para procurar a melhor
resposta possivel dentro da vasta teia inconsutil de elementos de
determinagdo, de modo a que os magistrados decidam vinculados
aos Principios Juridicos, ao invés de se sentirem livres para
deliberar discricionariamente®S,

Aprofundando a discussao sobre o tema, afirma STRECK, a partir da
imbricacao da hermenéutica filoséfica — que o autor trabalha como uma Critica
Hermenéutica do Direito — com a teoria do direito como integridade de DWORKIN,
que é possivel alcancar uma “a resposta hermeneuticamente adequada a

Constituicao”, que também pode ser chamada de “resposta correta” 66,

Para STRECK, as respostas corretas nao sdo apenas possiveis,
como também necessarias, caracterizando verdadeiro direito fundamental do
cidad&o'®’, uma vez que a interpretagédo do Direito dentro do Estado Democratico
de Direito ndo é compativel com esquemas interpretativos-procedimentais que
levem a multiplas respostas, resultando em discricionariedade, arbitrariedade e

decisbes subjetivas'®. Segundo o autor, esse problema nio se trata apenas de

165 ZANON JUNIOR, Orlando Luiz. Pés-positivismo 2: a verséo interpretativista de DWORKIN.
Revista Ambito Juridico. 1 out. 2013. p. 1-10. Disponivel em:
https://ambitojuridico.com.br/edicoes/revista-117/pos-positivismo-2-a-versao-interpretativista-de-
DWORKIN/. Acesso em: 24 fev. 2023. p. 5.

166 STRECK, Lenio Luiz. Verdade e consenso. 6. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. p.
361.

167 STRECK, Lenio Luiz. Verdade e consenso. 6. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. p. 48-
52.

168 STRECK, Lenio Luiz. Verdade e consenso. 6. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. p. 668
Nas palavras do autor: “Trata-se de um direito fundamental a uma resposta adequada a
Constituicdo ou, se quiser, uma resposta constitucionalmente adequada (ou, ainda, uma resposta
hermeneuticamente correta em relagdo a Constituicdo). Essa resposta (decisao) ultrapassa o
raciocinio causal-explicativo, porque busca no ethos principioldgico a fusdo de horizontes
demandada pela situagédo que se apresenta. A decisdo constitucionalmente adequada é applicatio
(superada, portanto, a cisdo do ato interpretativo em conhecimento, interpretacao e aplicagéo),
logo, a Constituicao sé acontece como “concretizagao”, como demonstrado por Friedrich Miller a
partir de Gadamer. Isso ocorre porque a interpretacao do Direito € um ato de “integragédo”, cuja
base é o circulo hermenéutico (o todo deve ser entendido pela parte, e a parte s6 adquire sentido
pelo todo), sendo que o sentido hermeneuticamente adequado se obtém das concretas decisdes
por essa integragdo coerente na pratica juridica, assumindo especial importancia a autoridade da
tradi¢gdo (que ndo aprisiona, mas funciona como possibilidade).
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uma questdo metodologica do Direito, mas € um problema fundamental para a

democracia'®®, como alias, ja salientado nos topicos anteriores deste trabalho.

A defesa da possibilidade e da necessidade de repostas corretas,
todavia, nao significa dizer que se trata de respostas definitivas e inquestionaveis

a respeito do tema decidido. Como bem adverte STRECK:

O direito fundamental a uma resposta correta (constitucionalmente
adequada a Constituigdo) ndo implica a elaboragéo sistémica de
respostas definitivas. Como ja referido a saciedade, a hermenéutica
filosofica ndo admite respostas definitivas, pois isso provocaria um
congelamento de sentidos. Respostas definitivas pressupdem o
sequestro da temporalidade. E a hermenéutica é
fundamentalmente dependente da temporalidade. O tempo é o
nome do ser. Ou seja, a pretensdo a respostas definitivas (ou
verdades apodidicas) sequer teria condigbes de ser garantida. [...]
A decisédo (resposta) estara adequada na medida em que for
respeitada, em maior grau, a autonomia do Direito (que se
pressupbe produzido democraticamente), evitada a
discricionariedade (além da aboligdo de qualquer atitude arbitraria)
e respeitada a coeréncia e a integridade do Direito, a partir de uma
detalhada fundamentacdo. O direito fundamental a uma resposta
correta, mais do que o assentamento de uma perspectiva
democrdtica (portanto, de tratamento equanime, de respeito ao
contraditério e a producao democratica legislativa), € um “produto”
filosofico, porque caudatario de um novo paradigma que ultrapassa
0 esquema sujeito-objeto predominante nas duas metafisicas. [...]
a tese aqui apresentada € uma simbiose entre as teorias de
Gadamer e Dworkin, com o acréscimo de que a resposta néo é nem
a unica nem a melhor: simplesmente se trata “da resposta
adequada a Constituigdo”, isto €, uma resposta que deve ser
confirmada na prépria Constituicdo, na Constituicdo mesma'’®.

A luz da Teoria Complexa do Direito proposta por Orlando Luiz
ZANON JUNIOR, é possivel falar em respostas corretas, tal qual preconizado por
DWORKIN, uma vez que se entende a argumentagao como o material com que as

normas juridicas sao construidas a partir de uma questdo de fato, mediante

169 STRECK, Lenio Luiz. Verdade e consenso. 6. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. p. 361.

170 STRECK, Lenio Luiz. Verdade e consenso. 6. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. p. 689-
690.
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empreendimento decisorio lastreado em fontes do direito e elementos de prova, de
forma que a norma construida pelo intérprete para aquele caso especifico € unica
e, sendo bem sucedido o empreendimento decisério, mediante a adequada
articulagcao das fontes juridicas e das provas colhidas, chega-se a resposta correta
a luz da verdade paradigmatica (transitéria e passivel de demonstracao

argumentativa) do momento em que a deciséao foi proferida:

[...] @ norma juridica é sempre uma resposta unica, resultado de
uma operagao cognitiva complexa, de modo que novas situagdes
demandardo atividade de interpretagdo especifica, para fins de
articular os elementos de determinagao com as provas, sem que
esteja afastada a invocagao de parametros interdisciplinares. Essa
tarefa constitui uma “ponte entre o ser e o dever-ser”, caracterizada
por uma pretensao de verdade transitéria, argumentativa, passivel
de demonstracgdo intersubjetiva e discursiva. [...] a Teoria Complexa
do Direito adota uma versao fraca da teoria da “Unica resposta
correta”, pois essa corre¢ao esta calcada na mencionada verdade
transitoria'”".

A luz do referencial tedrico de STRECK e ZANON JUNIOR, é possivel
compreender melhor a metafora'”? da Unica resposta correta de DWORKIN, no
sentido de que o magistrado, no exercicio do poder politico de dizer o direito do
caso concreto, deve esmerar-se no empreendimento decisoério, tendo como
responsabilidade moral proferir a melhor resposta possivel - aquela que seja
constitucionalmente adequada - a hipotese sub judice, dialogando com as teses
trazidas pelas partes, justificando argumentativamente suas razdes de decidir
mediante o confronto dindmico das fontes do direito aplicaveis ao caso (regras,

principios, postulados, atos normativos, precedentes judiciais e etc.).

171 ZANON JUNIOR, O. L. KIRTSCHIG, G. Argumentacdo juridica e aprendizado
profundo. Direito Publico, [S. 1], v. 18, n. 100, 2022. DOI: 10.11117/rdp.v18i100.5958. Disponivel
em: https://www.portaldeperiodicos.idp.edu.br/direitopublico/article/view/5958. Acesso em: 19 set.
2022. p. 200.

172 STRECK, Lenio Luiz. Verdade e consenso. 6. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, 2017. p.
480: “A resposta correta proposta nesta obra, a partir de uma simbiose entre a teoria integrativa
de DWORKIN e a fenomenologia hermenéutica (que abarca a hermenéutica filosdéfica),
guardadas, a toda evidéncia, as espe-cificidades/particularidades dos modelos de Direito da
common law e civil law, deve ser entendida como uma metafora. A resposta correta € uma
metafora, como o juiz Hércules de DWORKIN também o é”.
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Isso quer dizer que nao é suficiente qualquer decisdo. Nao basta a
escolha racional e discricionaria de uma das respostas possiveis no exercicio de
um ato de vontade, sob pena de cair em voluntarismo antidemocratico tipico das
teorias mais ortodoxas do positivismo juridico. Impende, antes de tudo, assumir a
responsabilidade politica outorgada a magistratura: o compromisso democratico de
esmero em empreender a decisdo mais adequada, fazendo-a estavel, coerente e

integrada com o restante do sistema juridico.
Como bem indicam STRECK e RAATZ:

[...] ndo se admite, na atual quadra da histéria, que o dever de
fundamentagao continue sendo encarado como um mero 6nus de
justificagéo racional das escolhas do juiz. Decisdo nao é escolha,
mas, sim, um ato de responsabilidade politica da magistratura. Com
muito esforgo, o Direito conquistou sua autonomia, de modo que
nao faz sentido fragiliza-la admitindo que o juiz cumpre com o dever
de fundamentacdo tdo somente apresentando justificativas
racionais para a sua decisdo. As decisbes judiciais devem ser
fundamentadas no direito. Juizes e Tribunais ndo tém o dever de
proferir qualquer decisdao. Devem se empenhar para proferir a
decisao correta para o caso (adequada a Constituigao); e ndo basta
qualquer fundamentagdo. As partes, em qualquer processo
jurisdicional, tém o direito fundamental a que as decisbes sejam
uma espécie de empreendimento democratico, em que 0s seus
argumentos sejam levados a sério e que a autonomia do direito seja
respeitada, esforgando-se o 6rgdo julgador para mostrar que a
decisdo em questao é a melhor, de acordo com o direito, para o
caso concreto'”3.

Nesse mesmo sentido é a adverténcia de PEDRON, para quem é
preciso diferenciar o dever de motivacao, enquanto ato de escolha entre uma das
repostas possiveis dentro da moldura do direito (tipico do paradigma do positivismo
juridico), do dever de fundamentacdo da decisdo, enquanto fundamento de

legitimidade democratica do exercicio da jurisdigdo:

173 STRECK. Lenio Luiz; RAATZ, Igor. O dever de fundamentagao das decisées judiciais sob o
olhar da critica hermenéutica do direito. Revista Opinido Juridica. Fortaleza, ano 15, n. 20,
p.160-179, jan./jun. 2017. p.171
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[...] a motivacao seria 0 apontamento pelo juiz dos elementos que
ele — de modo individual e solitario — considerou mais relevantes no
caso e que fizeram que ele tomasse tal decisdo em determinado
sentido — e ndo em outro. A TGP [teoria geral do processo] escapa
a ideia exatamente de abertura dialégica — inerente a uma leitura
contemporéanea de contraditorio — que é exigida na fundamentacao,
por meio da qual devera o magistrado convencer as partes e a
sociedade da corregao de sua decisdo (PEDRON, 2008, p.6364).
Nesse sentido, afirma Ommati: “Nesse sentido, a fundamentacgao
deve explicar as razbes pelas quais o Judiciario aceita ou rejeita
determinada interpretagdo e compreensdo do e sobre o Direito
estabelecida pelo cidaddo. A fundamentacdo nao serve para
estabelecer o que determinado juiz, desembargador ou ministro
acha sobre o Direito. Isso é motivagao, algo irrelevante para o
Direito democratico. A fundamentacdo tem como objetivo fixar a
decisdo juridicamente correta e, portanto, prescinde das posi¢oes
pessoais dos magistrados. Da mesma forma, a partir da
constitucionalizagéo do Direito fundamental a fundamentagao, nao
se pode mais falar em livre conviccdo motivada ou em decidir
conforme a propria consciéncia, como muitos juizes e
doutrinadores ainda teimam em fazer”'74.

Como visto até agora, a busca constante pela resposta correta, que
respeita a autonomia do Direito, evita a discricionariedade e observa a coeréncia e
a integridade a partir de uma detalhada explicitacdo da pratica interpretativa € um
imperativo de responsabilidade moral que dialoga com a dever de fundamentagao
das decisdes judiciais e reconcilia o Poder Judiciario com o projeto democratico da

Constituicao Federal.

Ocorre que todos os esforgos do intérprete na busca pela resposta
correta estao sujeitos a influéncias extrajuridicas e que escapam ao pleno juizo
moral integrativo, posto que decorrentes de fenbmenos inconscientes e de dificil

percepgao, mas que, ndo obstante isso, produzem efeitos na tomada de decisao’’>.

174 PEDRON, Flavio Quinaud. A superacéo da tese do livre convencimento motivado do magistrado
em face do dever de busca pela resposta correta na teoria do direito como integridade de Ronald
DWORKIN. Revista Direito Sem Fronteiras, Universidade Estadual do Oeste do Parana, Foz
do Iguagu, Jul/dez. 2017, v.1, n.2, p. 55-70. p. 59.

175 HARRIS, Allison P.; SEN, Maya. Bias and Judging. Annual Review of Political Science, v. 22,
n. 1, p. 241-259, 2019. https://doi.org/10.1146/annurev-polisci-051617-090650. Acesso em: 24
fev. 2023. p. 242.
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Esse aspecto da vulnerabilidade racional do Juiz Hércules sera abordado com

maior profundidade nos topicos seguintes.

1.4 0 PONTO CEGO DE HERPULES: OS IMPACTOS DAS HEURISTICAS,
VIESES COGNITIVOS E DO RUIDO NA TOMADA DE DECISAO JUDICIAL.

Tao onipresente quanto a figura do herdi na tradicdo mitoldgica,
literaria, cinematografica e da nona arte ocidental é a constatacdo de que mesmo
os herdis mais poderosos possuem, inevitavelmente, um ponto fraco. Essa
constante nao seria diferente com o herdi mitolégico dworkiniano: o Juiz Hércules
também tem um ponto fraco, ou melhor, um ponto cego: é vulneravel as proprias
limitacbes de sua racionalidade, estando sujeito a processos inconscientes,
chamados de vieses cognitivos, que, por isso mesmo, ndo conhece e nio controla,
mas que estio presentes no decorrer de seu empreendimento decisorio, ainda que

na busca sincera pela melhor resposta possivel para solugcido do conflito.

1.4.1 Racionalidade limitada e processamento dual.

Amparado nos estudos cientificos compilados por George

Markowsky'78, George Marmelstein LIMA afirma que o cérebro humano recebe uma

176 MARKOWSKY, George. Information theory. Encyclopedia Britannica, virtual edition, 25 Jan.
2023. Disponivel em: https://www.britannica.com/science/information-theory. Acesso em 26 fev.
2023: “Muitos pesquisadores (sendo humanos) esperavam que o cérebro humano apresentasse
uma capacidade de processamento de informacdes tremenda. Interessantemente, quando os
pesquisadores buscaram medir a capacidade de processamento de informagdes durante
atividades "inteligentes" ou "conscientes", como ler ou tocar piano, chegaram a uma capacidade
maxima de menos de 50 bits por segundo. Por exemplo, uma taxa de leitura tipica de 300 palavras
por minuto equivale a cerca de 5 palavras por segundo. Supondo uma média de 5 caracteres por
palavra e aproximadamente 2 bits por caractere, chega-se a mencionada taxa de 50 bits por
segundo. Claramente, o numero exato depende de varias suposigoes e pode variar dependendo
do individuo e da tarefa sendo executada. Sabe-se, no entanto, que os sentidos coletam cerca de
11 milhdées de bits por segundo do ambiente. [...] Parece que uma quantidade tremenda de
compresséo esta ocorrendo se 11 milhdes de bits estdo sendo reduzidos para menos de 50. Note
que a discrepancia entre a quantidade de informagdes sendo transmitida e a quantidade de
informagdes sendo processada € tdo grande que qualquer imprecisdo nas medigbes é
insignificante (texto traduzido pelo autor). No original: “Many researchers (being human) expected
that the human brain would show a tremendous information processing capability. Interestingly
enough, when researchers sought to measure information processing capabilities during
“intelligent” or “conscious” activities, such as reading or piano playing, they came up with a
maximum capability of less than 50 bits per second. For example, a typical reading rate of 300
words per minute works out to about 5 words per second. Assuming an average of 5 characters
per word and roughly 2 bits per character yields the aforementioned rate of 50 bits per second.
Clearly, the exact number depends on various assumptions and could vary depending on the
individual and the task being performed. It is known, however, that the senses gather some 11
million bits per second from the environment. [...] It appears that a tremendous amount of
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quantidade imensa de informagdes por segundo, cerca de 11 milhées de bits, por
meio de diversos sentidos. No entanto, a capacidade de processar
conscientemente esses dados é de apenas 50 bits por segundo, o que significa que
a maior parte das informagbes € processada inconscientemente'’. Isso pode

influenciar crencgas, atitudes e comportamentos sem que a pessoa se dé conta'’8,

Segundo LIMA, para lidar com tantas informagées, o cérebro utiliza
heuristicas, que sdo esquemas mentais predefinidos que indicam agdes a seguir
ou evitar em determinadas situagcdes. O comportamento de lutar ou fugir diante de
uma situagao de perigo € uma heuristica comum a diversos animais, incluindo os
seres humanos. Trata-se de um comportamento automatico que, em alguns casos,
€ acionado em nosso cérebro de forma inconsciente, antes mesmo que possamos
perceber a existéncia da ameaca. Essas heuristicas sdo desenvolvidas a partir de
experiéncias passadas e sdo acionadas automaticamente quando o padrdo se
repete. Elas sao uteis para tomar decisdes rapidas, mas as vezes podem produzir
erros de julgamento, interpretacdo e avaliacdo, conhecidos como vieses

cognitivos'7®.

De acordo com TOSCANO JR., o surgimento das heuristicas esta
relacionado a caracteristicas evolutivas do ser humano, uma vez que o proprio
design do cérebro, estruturado em redes neurais, permitiu o surgimento de

habilidades complexas como habilidades motoras, reconhecimento de padrbes e

compression is taking place if 11 million bits are being reduced to less than 50. Note that the
discrepancy between the amount of information being transmitted and the amount of information
being processed is so large that any inaccuracy in the measurements is insignificant”.

177 LIMA, George Marmelstein. A justica em seu pior e melhor angulo: vieses cognitivos na andlise
da prova audiovisual. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. vol. 184. ano 29. p. 161-182.
Sao Paulo: Ed. RT, outubro 2021. p. 163.

178 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posicado 750: “O cérebro ndo é como um disco rigido que
grava todas as informacdes. Nao ha recursos computacionais cerebrais para isso. Assim, ele &
seletivo, processando e armazenando mais facilmente novas informagdes compativeis com as ja
existentes, que tém a ver com as nossas experiéncias anteriores e com 0s nossos preconceitos.
Por isso vemos o0 que esperamos ver, e hao o que na verdade esta a nossa frente. Isso nos leva
também a negligenciar informagdes contrarias as que ja temos em nossas redes neurais, sejam
elas verdadeiras, sejam falsas”.

179 LIMA, George Marmelstein. A justica em seu pior e melhor angulo: vieses cognitivos na andlise
da prova audiovisual. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. vol. 184. ano 29. p. 161-182.
Séo Paulo: Ed. RT, outubro 2021. p. 163.
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aprendizagem por associagcdo, que foram essenciais para a sobrevivéncia dos
humanos primitivos no ambiente natural ancestral. As fungdes cognitivas
superiores, como raciocinio analitico e capacidades de abstracdo, surgiram muito

mais tarde a partir dessas habilidades basicas'®.

Como aponta o referido professor, sdao quatro, em sintese, os
principios fundamentais que norteiam o funcionamento das redes neurais do

cérebro humano: associag¢ao, compatibilidade, retengao e foco:

O principio da associagao advém da peculiaridade do cérebro de
trabalhar de modo associativo, enxergando relagbes de causa e
efeito quando muitas vezes ha apenas correlagdes e coincidéncias.
Busca padrbes e estruturas coerentes, que se reforcam em suas
redes neurais. Esse € seu modo de funcionamento. Ele percebe
padrbes e faz inferéncias a partir de coincidéncias de tempo e de
espagco ou de semelhangas na forma e no conteudo entre
fendbmenos, objetos e pessoas. Tal tendéncia ocorre visando se
antecipar a oportunidades e a ameacgas que nem sempre sao reais.
Por isso somos sujeitos a supersticoes e ilusdes sensoriais. Isso
ocorre porque o cérebro nédo evoluiu se dando ao luxo de sempre
se certificar previamente sobre a veracidade ou a ilusdo de um
evento, porque a morte poderia chegar antes que desse tempo de
verificar. Devido a essa forma associativa de perceber,
compreender e tentar prever o mundo, o cérebro tende a criar
ordenacdes para lidar com o que é fortuito e aleatério, imprevisivel
e cadtico. Isso nos leva a classificar os eventos, objetos e pessoas
em categorias coerentes com essa forma de compreender, por
meio de combinagbes estereotipadas de caracteristicas
observadas. Ou seja, criamos crengas e muitas vezes distor¢des
cognitivas em relacéo a realidade que nos cerca. [...]

As associagdes sao altamente determinadas pela sua
compatibilidade com o estado do momento e com as conexdes
das redes neurais ja existentes. Vemos, melhor compreendemos e
preferimos as informagdes consistentes com o que ja sabemos,
entendemos e esperamos. Priorizamos informagdes que sé&o
compativeis e consistentes com nossas expectativas que, por

180 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posi¢ao 678.
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consequéncia, relacionam-se com o conhecimento prévio que
temos. [...]

O terceiro é o principio da retengao. [...] A exposi¢cdo a um evento
pode fazé-lo ingressar nas redes neurais e ndo mais ser ignorado
ou excluido completamente, afetando eventuais decisées futuras
em situacdes que evoquem esse evento. Todos os estimulos que
entram na rede neural nos afetam. [...]

Por fim, o quarto e ultimo é o principio do foco. [...] Como néo
conseguimos processar todas as informagdes que nos chegam, em
tomadas de decisdo sob incerteza, nosso cérebro funciona como
uma lupa, focando-se naquelas associativamente dominantes em
nossas redes neurais. Tendemos a confiar em conclusdes
baseadas em uma quantidade limitada de informacéo disponivel,
em vez de confiarmos naquelas baseadas em uma quantidade
maior de dados, mas que nao estejam arrumados de maneira
consistente em nosso cérebro — seja porque ndo nos sao familiares,
seja porque nao se adequam a nossa visao de mundo e, por isso,
nao despertaram nossa percepgao consciente'®'.

De fato, as recentes descobertas da neurociéncia e das ciéncias
cognitivas tém revolucionado a compreensao da racionalidade, comportamento e
tomada de decisbes humanas, com impactos em outras areas do conhecimento
como a economia e, mais recentemente, o direito, a tal ponto de os professores
NUNES, SANTOS E SILVA e PEDRON ja falarem em uma verdadeira “virada
cognitiva”'® na ciéncia juridica. Esse conhecimento é aplicavel em diversos
campos do pensamento, incluindo o sistema de justica. Para George Marmelstein
LIMA, é importante que profissionais do direito tenham habilidades para identificar
e lidar com os problemas causados pelos vieses cognitivos, a fim de exercerem

suas fungdes com mais qualidade'®.

81 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posi¢do 732-833.

182 NUNES, Dierle; SANTOS, Natanael Lud; PEDRON, Flavio Quinaud. Desconfiando da
(im)parcialidade dos sujeitos processuais: um estudo sobre os vieses cognitivos, a
mitigacao de seus efeitos e o debiasing. 32 ed. Sdo Paulo: Editora JusPodivm, 2022. p. 32-33.

183 LIMA, George Marmelstein. Breaking The Law: um programa de pesquisa sobre os vieses
cognitivos no sistema justica e sobre o Psicodireito. In LIMA, George Marmelstein; GONCALVES,
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Como relata Ricardo Lins HORTA, Herbert Simon, agraciado com o
prémio Nobel de Economia em 1978, desde a década de 1950 ja alertava sobre a
inadequacao dos modelos prescritivos de tomada de deciséo utilizados na ciéncia
da administracdo. Ele cunhou o termo "racionalidade limitada" em oposicdo aos
modelos ideais de racionalidade deciséria. Simon observou que as decisdes eram
tomadas com informagdes incompletas e em situagbes de pressa, o que nao era
levado em consideracdo pelos modelos existentes. De acordo com Simon, as
restricdes do contexto organizacional tornavam geralmente necessaria a escolha

de decisdes "satisfatorias", ou boas o suficiente, em vez de étimas ou ideais'®.
Como bem explicam LEAL e RIBEIRO:

E exatamente por ser questionavel a descricdo do comportamento
humano como perfeitamente racional e a suposicdo de que
podemos reunir e processar informagdes sobre o nosso ambiente
em contextos reais de tomada de decisdo que Simon cunhou a
expressao racionalidade limitada. Por meio desse rotulo, expressa-
se a concepgao de que tomadores de decisao “de carne e 0sso” (i)
ndo sao seres necessariamente maximizadores de suas
preferéncias e (i) ndo possuem a capacidade computacional de
processamento nem 0 acesso as informagdes necessarias para
agir dessa maneira. Seres humanos reais, ao contrario do que o
conceito de homo economicus pressupde, tendem a ajustar as suas
aspiragdes ao atingivel. As vezes, o curso de agao privilegiado por
pessoas reais é aquele que produz um resultado considerado “bom
o suficiente”, o que sugere que o comportamento maximizador é&,
em diversos momentos, substituido pela satisfacdo com o que se
revela suficiente em dado contexto decisoério. Assim, no modelo de
racionalidade limitada proposto por Simon, a maximizacdo da
utiidade ¢é substituida pela disposicdo ao comportamento
“satissuficiente” (satisficing)'®.

Caio Rodrigues; e SERAFIM, Matheus Casimiro Gomes (org). Vieses cognitivos e decisao
judicial: contribuicdoes das ciéncias cognitivas para o Direito. 1° ed. Fortaleza: Mucuripe,
2021. https://doi.org/10.29327/542325. Acesso em: 26 fev. 2023. p. 8.

84 HORTA, Ricardo Lins. Por que existem vieses cognitivos na Tomada de Decisdo Judicial? A
contribuicdo da Psicologia e das Neurociéncias para o debate juridico. Revista Brasileira de
Politicas Publicas, Brasilia, v. 9, n. 3, p.83-122, 2019. p. 93.

185 | EAL, Fernando; RIBEIRO, Leandro Molhano. Heuristica de ancoragem e fixagdo de danos
morais em juizados especiais civeis no Rio de Janeiro: uma nova analise. Rev. Bras. Polit.
Publicas, Brasilia, v. 8, n° 2, 2018 p.777-799. p. 781.
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Nos anos 70, inspirados pelas ideias de Herbert Simon, Daniel
Kahneman e Amos Tversky iniciaram experimentos com grupos de estudantes,
paulatinamente reunindo divergéncias em relagcdo a Teoria da Utilidade Esperada
da Economia Neoclassica. Esses estudos culminaram na publicacdo do ensaio
"Julgamento sob Incerteza: Heuristicas e Vieses”'® e inauguram um novo campo
de pesquisa em economia comportamental denominado "programa de heuristicas
e vieses". Mais recentemente, Daniel Kahneman, que também foi agraciado com o
prémio Nobel de Economia em 2002, sintetizou as descobertas dos experimentos
que conduziu ao lado de Amos Tversky na obra "Rapido e Devagar: duas formas
de pensar"'®. As categorias trazidas por Kahneman na mencionada obra serdo

utilizadas como referencial tedrico para este trabalho.

De acordo com o descrito por KAHNEMAN em “Rapido e devagar”,
existem duas formas de pensar: uma rapida e intuitiva e outra devagar e logica. A
essas duas formas de pensar a psicologia da o nome de “sistema 1” e “sistema 2”.
Nas palavras de KAHNEMAN:

O Sistema 1 opera automatica e rapidamente, com pouco ou
nenhum esfor¢go e nenhuma percepcao de controle voluntario. O
Sistema 2 aloca atencéo as atividades mentais laboriosas que o
requisitam, incluindo calculos complexos. As operagdes do Sistema
2 sdo muitas vezes associadas com a experiéncia subjetiva de
atividade, escolha e concentragao. [...] Quando pensamos em nos
mesmos, nos identificamos com o Sistema 2, o eu consciente,
raciocinador, que tem crencas, faz escolhas e decide o que pensar
e o0 que fazer a respeito de algo. [...] Embora o Sistema 2 acredite
estar onde a agao acontece, € o automatico Sistema 1 o herdi deste
livro. Descrevo o Sistema 1 como originando sem esforgo as
impressdes e sensagdes que sao as principais fontes das crengas
explicitas e escolhas deliberadas do Sistema 2. As operacdes
automaticas do Sistema 1 geram padrées de ideias
surpreendentemente complexos, mas apenas o Sistema 2, mais
lento, pode construir pensamentos em séries ordenadas de passos.

186 Texto traduzido pelo autor. Titulo original: TVERSKY, Amos; KAHNEMAN, Daniel. Judgment
under Uncertainty: Heuristics and Biases. Science, v. 185, n. 4157, p. 1124-1131, 27 set. 1974.
https://doi.org/10.1126/science.185.4157.1124.. Acesso em: 24 fev. 2023.

187 KAHNEMAN, Daniel. Rapido e devagar: Duas formas de pensar. Tradugdo de Cassio de
Arantes Leite. 1? edigdo - Edicdo do Kindle. Rio de Janeiro: Objetiva, 2012.
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[...] os Sistemas 1 e 2 estdo ambos ativos sempre que estamos
despertos. O Sistema 1 funciona automaticamente e o Sistema 2
estda normalmente em um confortavel modo de pouco esforgco, em
que apenas uma fragdo de sua capacidade estd envolvida. O
Sistema 1 gera continuamente sugestdes para o Sistema 2:
impressdes, intuicdes, intengdes e sentimentos. Se endossadas
pelo Sistema 2, impressbes e intuicbes se tornam crencas, e
impulsos se tornam acbes voluntarias. Quando tudo funciona
suavemente, o que acontece na maior parte do tempo, o Sistema 2
adota as sugestbes do Sistema 1 com pouca ou nenhuma
modificagdo. Vocé geralmente acredita em suas impressdes e age
segundo seus desejos, e tudo bem — normalmente. Quando o
Sistema 1 funciona com dificuldade, ele recorre ao Sistema 2 para
fornecer um processamento mais detalhado e especifico que talvez
solucione o problema do momento. O Sistema 2 é mobilizado
quando surge uma questdo para a qual o Sistema 1 nao oferece
uma resposta [...] Em resumo, a maior parte do que vocé (seu
Sistema 2) pensa e faz origina-se de seu Sistema 1, mas o Sistema
2 assume o controle quando as coisas ficam dificeis, e
normalmente ele tem a ultima palavra. A divisdo de trabalho entre
o Sistema 1 e o Sistema 2 é altamente eficiente: isso minimiza o
esforco e otimiza o desempenho®.

A operagao do cérebro que alterna entre os sistemas 1 (rapido) e 2
(devagar) da-se o nome de processamento dual. Ao tratar do tema, bem ilustra
TOSCANO JR. que "O cérebro é um carro com cambio de duas marchas. Uma bem
lenta e mais segura. Outra bem rapida e mais sujeita a derrapagens. Precisamos
chegar quanto antes, mas sem nos acidentarmos. Eis o grande desafio da

viagem"189,

Como bem pondera o referido professor, ndo existe uma hierarquia
entre os sistemas do processamento dual. Ambos sao igualmente importantes e

foram fundamentais no processo evolutivo humano:

[...] tanto o Sistema 1 quanto o Sistema 2 sao importantes. Nao
existe uma hierarquia entre eles, mas sim uma relacdo de

188 KAHNEMAN, Daniel. Rapido e devagar: Duas formas de pensar. Tradugido de Cassio de
Arantes Leite. 12 edigéo - Edi¢do do Kindle. Rio de Janeiro: Objetiva, 2012. p. 29-36.

189 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posigéo 2887.
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adequacgdo em razao das situagdes da vida. O Sistema 1 leva a
confiar na intuicdo — que é emocional, baseada em associagdes
proximas por meio de um processamento cognitivo rapido e
superficial. O Sistema 2 é mais lento, racional e consciente; € onde
reside a légica e comumente se funda em regras. E curioso que
quando os dois sistemas entram em confronto, as pessoas sentem
mais confianca no Sistema 1, pois ele € muito mais influente do que
imaginamos. [...] Sistema 1 se caracteriza por ser rapido, com alta
capacidade de processamento e com baixo esforgo. O Sistema 2 é
lento, controlado, com capacidade limitada e cobrando alto esforgo.
O que falta em evidéncias no funcionamento do Sistema 1 sobra
em coeréncia da histéria, tornando irrelevantes os dados que a
subsidiariam em qualidade e quantidade. Quando as informagdes
sao insuficientes, o Sistema 1 entra em acéo criando um enredo
justificador que gera conclusdes precipitadas’®.

O Sistema 1 é influenciado pela biologia e experiéncia pessoal,
enquanto o Sistema 2 é moldado pela cultura e ensino formal, exigindo muita
memoria de trabalho e se relacionando com a inteligéncia geral. O Sistema 1 é
contextualizado, associativo e heuristico, enquanto o Sistema 2 é sequencial e
ocupa toda a memodria de trabalho. O Sistema 1 propde respostas intuitivas,
enquanto o Sistema 2 monitora e pode intervir para que ocorra o raciocinio analitico

ou ratificar a resposta heuristica'®".

Embora seja a origem de julgamentos intuitivos rapidos e muitas
vezes precisos, fazendo isso na maior parte do tempo sem que se tenha
conhecimento consciente de suas atividades, o Sistema 1 também é a origem de
muitos erros sistematicos'%2. Isso acontece porque o Sistema 1 procura manter uma
coeréncia na percepcao e processamento de informacdes. Quando a situacéo é
previsivel, ele tende a relaxar, gerando um estado de conforto cognitivo, que pode

levar o Sistema 2 a endossar, por inércia, as escolhas intuitivas feita pelo Sistema

190 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posigdo 2943.

19ITOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posi¢cao 2981.

192 KAHNEMAN, Daniel. Rapido e devagar: Duas formas de pensar. Tradugdo de Cassio de
Arantes Leite. 12 edigéo - Edi¢cdo do Kindle. Rio de Janeiro: Objetiva, 2012. p. 90-91.
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1, sem que se realize um exame mais profundo no nivel racional’®. Sobre o tema,
ressaltam WOJCIECHOWSKI e ROSA que:

[...] teleologicamente guiado pela busca de padrbes coerentes, o
Sistema 1 confundira familiaridade e conforto cognitivo com ilusdes
de veracidade. Em outras palavras, quanto mais consistente e
coerente for a histéria gerada a partir dos inputs do Sistema 1, mais
o Sistema 2 vai tender a simplesmente endossa-la, sem
modificagbes. Por sua vez, para gerar historias consistentes e
coerentes, o Sistema 1, muitas vezes, negligencia a ambiguidade,
suprime duvidas, infere/inventa causalidade e chega a conclusées
precipitadas a partir de evidéncia limitada'®.

Deveras, como ressalta Juarez FREITAS, o Sistema 1 é responsavel
por processar informagdes de forma automatica e muitas vezes, sem prudéncia, o
que pode levar a inconsisténcias e ilusbes de controle. Esse sistema confunde
facilidade cognitiva com verdade e faz uso excessivo de heuristicas, o que o leva a

simplificar questdes dificeis e inventar causas para eventos'°®.

Além disso, o Sistema 1 reage de forma desproporcional a perdas em
comparagao com ganhos. Ele também tende a confirmar crencgas iniciais, ignorando
informagdes que contradigam essas crencas. E importante destacar que o Sistema
1 é controlado pelo Sistema 2, que é responsavel pelo pensamento légico e critico.
No entanto, o Sistema 1 tende a economizar energia, o que pode levar a erros em
questdes importantes que exigem raciocinio e discernimento. Além disso, o

Sistema 1 simplifica as informagdes para obter respostas atraentes e faceis, mesmo

198 KAHNEMAN, Daniel. Rapido e devagar: Duas formas de pensar. Tradugido de Cassio de
Arantes Leite. 12 edigao - Edigao do Kindle. Rio de Janeiro: Objetiva, 2012. p. 174: “[...] o Sistema
1 n&o é propenso a duvidar. Ele suprime a ambiguidade e espontaneamente constroi histérias que
sdo tdo coerentes quanto possivel. A menos que a mensagem seja imediatamente desaprovada,
a associagao que ela evoca se espalhara como se a mensagem fosse verdadeira. O Sistema 2 é
capaz de duvidar, pois consegue manter possibilidades incompativeis ao mesmo tempo.
Entretanto, sustentar uma duvida € um trabalho mais arduo do que passar suavemente a uma
certeza”.

194 WOJCIECHOWSKI, Paola Bianchi; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Vieses da Justica: como
as heuristicas e vieses opera, nas decisdes penais e a atuagao contraintuitiva. 22 edigéo.
Floriandpolis: Emais, 2021.

195 FREITAS, Juarez. A hermenéutica juridica e a ciéncia do cérebro: como lidar com os
automatismos mentais. Revista da AJURIS, v. 40, n. 130, p. 223-244, junho de 2013. p. 228.
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qgue sejam errbneas, evitando assim o trabalho dificil que a duvida e a revisao critica

das crengas prévias requerem?96,

1.4.2 Heuristicas e vieses.

Como se vé, os avangos dos estudos na seara da psicologia e da
economia comportamental desconstruiram o dogma da agdo racional e
demonstraram as limitagdes a que esta sujeita a racionalidade humana'®,
evidenciando, como afirma ROSA, que no processo de tomada de decisdo, na
grande maioria das vezes, as pessoas se valem de um limitado niumero de atalhos

cognitivos inconscientes e automatizados:

A Teoria da Racionalidade Limitada reconhece as limitagbes da
racionalidade humana e aponta o critério heuristico (atalho de
processamento de informacdo e decisdo), enquanto a Teoria da
Perspectiva divide operacionalmente o Esquema Decisério dos
agentes em dois Sistemas que funcionam associados: Sistema 1
(intuitivo e heuristico; processamento de dados e informagdes de
modo rapido, emotivo, automatico e sem raciocinio deliberativo,
sujeito a vieses e ambiguidade: implicito) e Sistema 2 (deliberativo,
algoritmico e raciocinio logico; processamento de dados e
informacdes de modo lento, prevaléncia da razdo - logica e
raciocinio em relagcéo as heuristicas, demandando maior atencao,
tempo e disposigdo cognitiva; explicito)'®.

Sem pretender tratar exaustivamente do extenso rol de heuristicas e

vieses cognitivos ja descobertos pela ciéncia da psicologia e da economia

1% FREITAS, Juarez. A hermenéutica juridica e a ciéncia do cérebro: como lidar com os
automatismos mentais. Revista da AJURIS, v. 40, n. 130, p. 223-244, junho de 2013. p. 228.

197 HORTA, Ricardo Lins. Por que existem vieses cognitivos na Tomada de Decisdo Judicial? A
contribuicdo da Psicologia e das Neurociéncias para o debate juridico. Revista Brasileira de
Politicas Publicas, Brasilia, v. 9, n. 3, p.83-122, 2019. p. 96: “[...] uma descrigdo mais precisa da
racionalidade humana passa por reconhecer tanto o papel da racionalidade discursiva consciente,
quanto das intuicdes inconscientes. E, em determinadas circunstancias, processos cognitivos
automaticos e inconscientes desempenham um papel determinante. Nao ha controvérsia sobre o
fato de que as pessoas se valem de atalhos cognitivos para conseguir resolver problemas
complexos. Em suma, a tomada de decisdo humana é mais corretamente descrita tendo em mente
as restricbes da Racionalidade Limitada, e ndo os pardmetros normativos da logica dedutiva
classica ou da estatistica”.

198 MORAIS DA ROSA. Alexandre. Guia do Processo Penal Estratégico: De Acordo com a
Teoria dos Jogos e MCDA-C. Editora Emais. Floriandpolis, 2021. p.193-194.



103

comportamental'®®, o que fugiria do escopo do presente trabalho, é importante ter

em conta que:

Heuristicas s&o atalhos cognitivos, ou regras de ouro, por meio dos
quais as pessoas geram julgamentos e tomam decisbes sem ter
que considerar todas as informacgdes relevantes, confiando em vez
disso em um conjunto limitado de pistas que auxiliam a tomada de
decisbes. Essas heuristicas surgem devido ao fato de termos
recursos cognitivos e motivacionais limitados e precisarmos usa-los
de forma eficiente para tomar decisbes cotidianas. Embora essas
heuristicas sejam geralmente adaptativas e contribuam para nossa
vida diaria, a dependéncia de uma parte limitada das informacbes
relevantes as vezes resulta em viés sistematico e previsivel que
leva a decisdes sub-6timas (texto traduzido pelo autor)?®.

Para MORAIS DA ROSA:

As heuristicas sdo simplesmente atalhos: julgamentos intuitivos e
imediatos, desprovidos de reflexdo, baseados em experiéncia
(pessoal ou consultada), capazes de promover decisbes baseadas
em suposigdes - conhecimento parcial. Nossa memoéria de trabalho
é finita, o tempo de reflexdo escasso e a tendéncia de reduzir o
esforco mental € uma recompensa humana. Isso ocorre porque
processamos informagdes ambientais e evidéncias dentro das
limitagbes humanas e precisamos, para reduzir o esforgo, criar

199 Sobre as principais categorias de heuristicas e vieses que impactam especialmente a decisao
judicial, conferir a lista trazida por: (i) WOJCIECHOWSKI, Paola Bianchi; MORAIS DA ROSA,
Alexandre. Vieses da Justiga: como as heuristicas e vieses opera, nas decisdes penais e a
atuagao contraintuitiva. 22 edicdo. Florianopolis: Emais, 2021; (ii) NUNES, Dierle; SANTOS,
Natanael Lud; PEDRON, Flavio Quinaud. Desconfiando da (im)parcialidade dos sujeitos
processuais: um estudo sobre os vieses cognitivos, a mitigacdao de seus efeitos e o
debiasing. 32 ed. Sdo Paulo: Editora JusPodivm, 2022 e (iii) COSTA, Eduardo José da Fonseca.
Levando a imparcialidade a sério: proposta de um modelo interseccional entre direito
processual, economia e psicologia. Orientador: Professor Doutor Nelson Nery Junior. 2016. 187
f. Tese (Doutorado em Direito). Pontificia Universidade Catdlica de Sdo Paulo, Sdo Paulo, 2016.
Disponivel em: https://tede2.pucsp.br/handle/handle/6986. Acesso em: 26 fev. 2023.

200 No original: "Heuristics are cognitive shortcuts, or rules of thumb, by which people generate
judgments and make decisions without having to consider all the relevant information, relying
instead on a limited set of cues that aid their decision making. Such heuristics arise due to the fact
that we have limited cognitive and motivational recourses and that we need to use them effi- ciently
to reach everyday decisions. Although such heuristics are generally adaptive and contribute to our
daily life, the reliance on a limited part of the relevant information some- times results in systemic
and predictable biases that lead to sub-optimal decisions". PEER, Eyal; GAMLIEL, Eyal. Heuristics
and Biases in Judicial Decisions. Court Review: The Journal of the American Judges
Association, vol 49, p. 114-118, 1 jan. 2013. Disponivel em:
https://digitalcommons.unl.edu/ajacourtreview/422. Acesso em: 26 fev. 2023. p. 114.
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mecanismos de deciséo pré-prontos, ja4 que nem sempre estamos
suficientemente interessados (ndo ha recompensas suficientes)
para prestarmos atencéo (especialmente em casos repetitivos ou
devido a dissonancia cognitiva) para gerar frequentemente padroes
de comportamento de tomada de decisao. As heuristicas diminuem
a carga de trabalho mental que lidamos durante o dia. Elas geram
conforto, coeréncia aparente, mas podem ser uma armadilha
cognitiva. Em tempos de velocidade e eficiéncia medida por
nuameros, esse tipo de atalho cognitivo parece estar plenamente
operacional (texto traduzido pelo autor)?°'.

Com bem aponta TOSCANO JR.:

Heuristicas sao atalhos mentais tipicos do Sistema 1. Sdo modelos
de pensamento que se caracterizam pela rapidez e intuitividade e
que, mais do que pensamos, € o padréo de funcionamento do
nosso cérebro. Vieses cognitivos sdo erros sistematicos de
julgamento decorrentes do pensamento heuristico em situagéo de
incerteza, e ruidos s&o erros de pensamento que nao guardam
padrdo, sado aleatérios. [...] As heuristicas sdo notavelmente
utilizadas quando o tempo para decidir é curto ou quando nenhuma
solugdo de pronto € clara. As heuristicas também surgem quando
a questdo soa familiar ou quando aparentemente informagdes
adicionais seriam desnecessarias para a tomada de decisdo?°2.

A respeito do tema, por seu valor didatico, vale mencionar a sintese
elaborada por HORTA e COSTA:

201 No original: “Heuristics are simply shortcuts: intuitive and immediate judgments, devoid of
reflection, based on experience (personal or consulted), capable of promoting decisions based on
assumptions — partial knowledge. Our working memory is finite, the time of sparse reflection and
the tendency to reduce mental effort a human reward. This is because we process environmental
information and evidence within human limitations and we need, in order to reduce effort, to create
pre-ready decision mechanisms since we are not always interested enough (there are not enough
rewards) for us to pay attention (especially in repetitive cases or because of cognitive dissonance)
to frequently generate patterns of decision-making behavior. Heuristics decreases the mind
workload we handle during the day. It generates comfort, apparent coherence, but it can be a
cognitive trap. In times of speed and efficiency in numbers, it seems to be fully operable”. MORAIS
DA ROSA, Alexandre. The Cognitive Problem of the Behavioral Decision Theory Through Game
Theory: Biases and Heuristics. Journal of Applied Business and Economics, v. 23, n. 3, 16 jul.
2021. DOI 10.33423/jabe.v23i3.4348. Disponivel em:
https://articlegateway.com/index.php/JABE/article/view/4348. Acesso em: 14 jun. 2023. P. 184-
185.

202 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posi¢ao 3006.
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Numa breve sintese, esses modelos partem da constatagao que,
longe de serem agentes racionais que pesam todos os aspectos de
um caso antes de decidir como proceder, seres humanos possuem
uma racionalidade limitada e tomam decisées em condi¢des de
preméncia de tempo, informagao incompleta e recursos mentais
escassos. Sendo assim, muitas decisdes cotidianas sdo tomadas
com base em palpites e intuicdes. Em vez de processar
exaustivamente toda a informacdo disponivel e optar pelos
processos mais complexos e precisos de decisdo, humanos se
valem de “atalhos cognitivos”, as chamadas “heuristicas”. Em
funcdo disso, o raciocinio humano esta sujeito a uma série de
desvios sistematicos em relacdo ao que se esperaria de uma
decis3o correta, objetiva e neutra — os chamados “vieses”2%,

Os vieses cognitivos, portanto, sdo falhas sistematicas no
processamento automatico de informacdes e na tomada de decisdes, derivadas da
tendéncia de seguir determinados padrdes decisérios ou comportamentais, a partir
de certas pistas ou gatilhos de informagéo fornecidos pelo contexto ambiental,
mesmo quando essa tendéncia é irracional. As heuristicas funcionam bem na
maioria das vezes, mas €& importante estar ciente de seus efeitos e identificar

possiveis vieses cognitivos para tomar decisdes mais informadas e justas2%4.

Entre as heuristicas e vieses que maiores impactos podem trazer a
atividade judicante, destacam-se, resumidamente, a (i) heuristica da ancoragem
(tendéncia de confiar demais ou ancorar-se em estimativas com base em pontos
de partida irrelevantes?%®); (ii) o viés de confirmacéo (a predisposi¢éo de optar por

dados e informagbes que tdo somente confirmem as crengas e impressbes

203 HORTA, Ricardo De Lins e; COSTA, Alexandre Araujo. Das teorias da interpretacéo a teoria da
decisdo: por uma perspectiva realista sobre as influéncias e constrangimentos sobre a atividade
judicial. Revista Opinido Juridica, v. 15, n. 20, p. 271-297, Fortaleza, 12 jul. 2017.
https://doi.org/10.12662/2447-66410j.v15i20.p271-297.2017. Acesso em: 26 fev. 2023. p. 282.

2041 IMA, George Marmelstein. A justica em seu pior e melhor angulo: vieses cognitivos na andlise
da prova audiovisual. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. vol. 184. ano 29. p. 161-182.
Séo Paulo: Ed. RT, outubro 2021. p. 163.

205 KAHNEMAN, Daniel. Rapido e devagar: Duas formas de pensar. Tradugdo de Cassio de
Arantes Leite. 12 edicdo - Edi¢cao do Kindle. Rio de Janeiro: Objetiva, 2012. p. 182: "[...] efeito de
ancoragem. Ele acontece quando as pessoas consideram um valor particular para uma
quantidade desconhecida antes de estimar essa quantidade. O que ocorre € um dos resultados
mais confiaveis e robustos da psicologia experimental: a estimativa fica perto do nimero que as
pessoas consideraram — por isso a imagem de uma ancora".
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preliminares, sem passar pelo crivo apurado do sistema reflexivo2%%); (iii) viés de
trancamento (tendéncia de se filiar a uma escolha anterior, ainda que tenha sido
tomada sem a plena cognicdo da questéo, pelo motivo de sentir-se pressionado
pelo tempo ou pelo excesso de trabalho?%7); (iv) viés retrospectivo (tendéncia de
perceber eventos passados como mais previsiveis do que realmente foram); (v)
heuristica da representatividade (tendéncia a ignorar informacbes estatisticas
importantes em favor de informagdes individuais); e (vi) viés egocéntrico (tendéncia

a superestimar suas proprias habilidades)?8.

Uma série de estudos empiricos conduzidos por pesquisadores da
psicologia comportamental e do direito concluiu, de forma convergente e segura,
que, embora sejam julgadores profissionais, bem treinados e se empenhem em
proferir a melhor decisdo possivel para cada caso, os juizes se utilizam de
heuristicas para acelerar a solugédo de casos e estdo sujeitos por sua propria

natureza, como todas as pessoas, a vieses cognitivos?%.

206 FREITAS, Juarez. A hermenéutica juridica e a ciéncia do cérebro: como lidar com os
automatismos mentais. Revista da AJURIS, v. 40, n. 130, p. 223-244, junho de 2013. p. 233.

207 NUNES, Dierle; SANTOS, Natanael Lud; PEDRON, Flavio Quinaud. Desconfiando da
(im)parcialidade dos sujeitos processuais: um estudo sobre os vieses cognitivos, a
mitigagao de seus efeitos e o debiasing. 32 ed. Sdo Paulo: Editora JusPodivm, 2022. p. 64.

208 GUTHRIE, Chris P.; RACHLINSKI, Jeffrey J.; WISTRICH, Andrew J. Inside the Judicial Mind.
Cornell Law Review, vol. 86, no. 4, May 2001, pp. 777-830. DOI 10.2139/ssrn.257634. Disponivel
em: http://www.ssrn.com/abstract=257634. Acesso em: 26 fev. 2023. p. 778.

209 GUTHRIE, Chris P.; RACHLINSKI, Jeffrey J.; WISTRICH, Andrew J. Inside the Judicial Mind.
Cornell Law Review, vol. 86, no. 4, May 2001, pp. 777-830. DOI 10.2139/ssrn.257634. Disponivel
em: http://www.ssrn.com/abstract=257634. Acesso em: 26 fev. 2023. p. 829: “O objetivo do
sistema legal [norte] americano é a liberdade e justica para todos. Quao préoximos chegamos a
esse objetivo depende de uma boa tomada de deciséo judicial. Estamos confiantes de que a
maioria dos juizes tenta "alcangar suas decisbes utilizando fatos, evidéncias e critérios legais
altamente restritos, deixando de lado preconceitos pessoais, atitudes, emogdes e outros fatores
individuais". Apesar de seus melhores esforgos, no entanto, os juizes sao vulneraveis a influéncia
das ilusbes cognitivas que descrevemos neste artigo. Nosso estudo demonstra que os juizes
confiam no mesmo processo de tomada de decis&do cognitiva que leigos e outros especialistas, o
que os torna vulneraveis as ilusdes cognitivas que podem produzir julgamentos pobres. Mesmo
que os juizes ndo tenham nenhum preconceito contra qualquer das partes litigantes,
compreendam plenamente a lei relevante e conhegcam todos os fatos relevantes, ainda podem
tomar decisbes sistematicamente equivocadas em algumas circunstancias simplesmente por
causa de como eles, como todos os seres humanos, pensam”. No original: "The aim of the
American legal system is liberty and justice for all. How close we come to that aim depends on
good judging." We are confident that most judges attempt to "reach their decisions utilizing facts,
evidence, and highly constrained legal criteria, while putting aside personal biases, attitudes,
emotions, and other individuating factors." Despite their best efforts, however, judges are
vulnerable to the influence of the cognitive illusions that we have described in this Article. Our study
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Para analisar a influéncia das ilusdes cognitivas na tomada de decisao
judicial, GUTHRIE, RACHLINSKI, e WISTRICH realizaram um estudo empirico com
167 juizes federais norte-americanos e concluiram que, ao contrario do que se
poderia imaginar inicialmente, os juizes se baseiam no mesmo processo cognitivo
que as pessoas leigas ou menos experientes, o que os torna suscetiveis a ilusdes
cognitivas. Em publicacdo posterior a respeito da mesma pesquisa, os autores

afirmaram que:

Os juizes, ao que parece, sdo humanos. Eles parecem cair nas
mesmas ilusdes cognitivas que os psicologos identificaram entre as
pessoas comuns e outros profissionais. [...] Embora os juizes em
nosso estudo tenham sido menos suscetiveis a efeitos de
enquadramento e a falacia inversa do que outros tomadores de
decisdo enfrentados com situacbes semelhantes, eles se
mostraram tao suscetiveis quanto outros especialistas e leigos a
influéncia de efeitos de ancoragem, o viés retrospectivo e o viés
egocéntrico. Em geral, nossos resultados indicam que, como o
restante de nds, os juizes usam heuristicas que podem produzir
erros sistematicos no julgamento. Mesmo que os juizes estejam
livres de preconceito contra qualquer litigante, entendam
completamente a lei relevante, conhegcam todos os fatos relevantes
e possam deixar de lado suas preferéncias politicas pessoais, ainda
podem tomar decisdes sistematicamente erradas por causa da
maneira como pensam, como todos os seres humanos. Ao
contrario do resto de nds, no entanto, as decisbes dos juizes podem
comprometer a qualidade da justica que os tribunais fornecem.2'°

demonstrates that judges rely on the same cognitive decision-making process as laypersons and
other experts, which leaves them vulnerable to cognitive illusions that can produce poor judgments.
Even if judges have no bias or prejudice against either litigant, fully understand the relevant law,
and know all of the relevant facts, they might still make systematically erroneous decisions under
some circumstances simply because of how they--like all human beings think".

210 GUTHRIE, Chris; RACHLINSKI, Jeffrey J; WISTRICH, Andrew J. Judging by Heuristic: Cognitive
lllusions in Judicial Decision-Making. Judicature, vol. 86, no. 1, July-August 2002, pp. 44-50: No
original: "Judges, it seems, are human. They appear to fall prey to the same cognitive illusions that
psychologists have identified among lay persons and other professionals. [...] Although the judges
in our study were less susceptible to framing effects and the inverse fallacy than other decision
makers faced with similar situations, they proved to be just as susceptible as other experts and
laypersons to the influence of anchoring effects, the hindsight bias, and the egocentric bias.
Overall, our results indicate that, like the rest of us, judges use heuristics that can produce
systematic errors in judgment. Even if judges are free from prejudice against either litigant, fully
understand the relevant law, know all of the relevant facts, and can put their personal politics aside,
they might still make systematically erroneous decisions because of the way they-like all human
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Em outro estudo, no qual foram catalogadas as decisbes proferidas,
durante um periodo de 4 meses, por colegiados de duas cortes de Londres, no
Reino Unido, Mandeep DHAMI verificou que heuristicas eram usadas pelos
magistrados para simplificar e agilizar o processo decisorio. Em vez de considerar
exaustivamente todo o conjunto de evidéncias, os juizes se concentravam em um
ou outro elemento de convicgdo, como a opinido externada pela da autoridade
policial, as alegagdes do promotor de justiga ou o historico criminal do réu, para

decidir se concederiam (ou n&ao) a fianga em processos criminais:

No presente estudo, as decisdes judiciais tomadas em dois
tribunais foram mais bem previstas pela heuristica de
correspondéncia do que pela regra de Franklin. A heuristica de
correspondéncia retrata os juizes como baseando suas decisbes
em um unico elemento de convicgado colhido na investigagao. A
dependéncia dos juizes em relagdo as decisdes tomadas pela
policia, bancada anterior e promotor [...] sugere que eles estavam
passando a responsabilidade da decisdo para outros atores, seja
de forma intencional ou ndo (Note que os elementos de convicgao
néo estavam significativamente correlacionados com outras outros,
como a natureza e a gravidade do delito). [...] Evidéncias
convergentes para a natureza rapida e frugal das decisdes judiciais
derivam da brevidade observada das audiéncias de fianga e da
consequente rapidez com que as decisdes devem ter sido tomadas.
Os resultados atuais suportam a validade das heuristicas simples
na captura das politicas de decisdo em condi¢des naturalisticas e
no contexto de grupo. Na verdade, a validade preditiva da heuristica
de correspondéncia foi maior do que a relatada no passado (Dhami
& Ayton, 2001; Dhami & Harries, 2001) e maior do que a validade
preditiva de outras heuristicas simples (ver Gigerenzer et al., 1999)
e do modelo de regressao (ver Brehmer & Brehmer, 1988)2'".

beings-think. Unlike the rest of us, however, judges' judgments can compromise the quality of
justice that the courts deliver."

211 DHAMI, Mandeep K. Psychological Models of Professional Decision Making. Psychological
Science, v. 14, n. 2, p. 175-180, March 2003. Disponivel em: https://doi.org/10.1111/1467-
9280.01438. Acesso em: 26 fev. 2023. No original: “In the present study, judicial decisions made
in two courts were better predicted by the matching heuristic than by Franklin’s rule. The matching
heuristic depicts judges as basing decisions on one cue. Judges’ reliance on the decisions made
by the police, previous bench, and prosecutor (see Figs. 1a and 1b) suggests that they were either
intentionally or unintentionally “passing the buck.” (Note that these cues were not significantly
correlated with other cues such as the nature and seriousness of the offense.) Although this study
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Outro experimento, conduzido por SPAMANN e KLOHN, teve como
objetivo investigar qual fator poderia ser mais preponderante na tomada de decisao
judicial em um caso real: a forgca gravitacional de um precedente ou as
caracteristicas pessoais do réu (que, em tese, ndo deveriam influenciar no

resultado).

A partir de uma amostra de juizes federais dos EUA, foi criado um
caso derivado de um processo do Tribunal Penal Internacional para a antiga
lugoslavia. Os juizes foram divididos aleatoriamente em quatro grupos e receberam
informacdes especificas sobre o caso. Os resultados indicaram que as
caracteristicas do réu tiveram um efeito mais forte, enquanto o precedente nao teve
nenhum efeito detectavel. Embora o modelo legal da tomada de decisao judicial
pudesse acomodar a irrelevancia do precedente fraco (por meio da distingdo ou da
superagao), o estudo observou que as caracteristicas pessoais do réu, que
deveriam, em tese, ser irrelevantes, afetaram muito mais a deciséao final dos juizes

do que a forga gravitacional do precedente?'?.

Por fim, cumpre mencionar que, apds analisarem uma série de
estudos cientificos e pesquisas empiricas envolvendo processos cognitivos
presentes em decisdes judiciais, PEER e GAMLIEL concluiram que os juizes estédo
sujeitos a vieses cognitivos ndo apenas no momento culminante da decisdo, mas
em praticamente todas as etapas do processo judicial, desde a oitiva das partes e
das testemunhas na audiéncia, até a analise das regras procedimentais e no

proferimento da sentenga:

does not bear upon the accuracy of the decisions, judges behaved contrary to the ideals of due
process, according to which the number of innocent defendants who are treated punitively should
be minimized. Converging evidence for the fast and frugal nature of judicial decisions derives from
the observed brevity of the bail hearings and the consequent rapidity with which decisions must
have been made. The present findings support the validity of simple heuristics in capturing decision
policies under naturalistic conditions and in the group context. In fact, the predictive validity of the
matching heuristic was greater than that reported in the past (Dhami & Ayton, 2001; Dhami &
Harries, 2001), and greater than the predictive validity of other simple heuristics (see Gigerenzer
et al., 1999) and the regression model (see Brehmer & Brehmer, 1988).

212 SPAMANN, Holger; KLOHN, Lars. Justice Is Less Blind, and Less Legalistic, than We Thought:
Evidence from an Experiment with Real Judges. The Journal of Legal Studies, v. 45, n. 2, p.
255-280, jun. 2016. https://doi.org/10.1086/688861. Acesso em 27 fev. 2023.
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Neste artigo, resumimos pesquisas que demonstram como o
pensamento heuristico estd envolvido na tomada de decisédo
judicial. Embora o pensamento heuristico seja geralmente eficiente,
pode causar viés em alguns momentos. O pensamento heuristico
foi demonstrado em varios contextos do processo de oitiva
(audiéncias), processo de valoracdo das provas e processo de
sentenga. O processo de oitiva (audiéncias) pode ser afetado pelo
viés retrospectivo, viés de confirmagéo ou a falacia da conjungao.
O pensamento heuristico também caracteriza parte do processo de
valoragdo das provas que pode ser enviesado, uma vez que 0s
juizes ndo sao capazes de ignorar evidéncias inadmissiveis e
tomam decisbes enviesadas em julgamentos sequenciais. O
pensamento heuristico também pode afetar o processo de
sentenca, devido a tendéncia de se basear em um numero limitado
de fatores e ao efeito dominante do ancoramento. Assim, as
pesquisas sugerem que juizes, promotores e outros profissionais
no campo juridico utilizam o pensamento heuristico em processos
e decisdes judiciais, embora nem todos possam estar cientes de tal
uso (texto traduzido pelo autor)?'3.

Como se observa dos estudos empiricos analisados até aqui, ha um
sem-numero de fatores que influenciam a tomada de decisdo humana e que
operam sem que a pessoa responsavel pela palavra final tenha plena consciéncia
disso, pois se encontram abaixo do radar consciente. Os efeitos desses fatores
inconscientes, como visto, sdo igualmente marcantes nas decisdes cotidianamente
tomadas pelo Poder Judiciario, o que impde o aprofundamento dos estudos em
torno da tematica da neurociéncia e das ciéncias cognitivas no processo da

tomadas de deciséo judicial.

213 PEER, Eyal; GAMLIEL, Eyal. Heuristics and Biases in Judicial Decisions. Court Review: The
Journal of the American Judges Association, vol 49, p. 114-118, 1 jan. 2013. Disponivel em:
https://digitalcommons.unl.edu/ajacourtreview/422. Acesso em: 26 fev. 2023. p. 118: No original:
“In this article, we summarized research that demonstrated how heuristic thinking is involved in
judicial decision making. Although heuristic thinking is typically efficient, it may cause biases at
times. Heuristic thinking was demonstrated in various contexts of the hearing process, the ruling
process, and the sentencing process. The hearing process may be affected by hindsight bias,
confirmation bias, or the conjunction fallacy. Heuristic thinking also characterizes some of the ruling
process that might be biased, since judges are unable to ignore inadmissible evidence and since
they make biased decisions in sequential rulings. Heuristic thinking might also affect the sentencing
process, due to a tendency to rely on a limited number of factors and because of the dominant
effect of anchoring. Thus, research suggests that judges, prosecutors, and other professionals in
the legal field use heuristic thinking in judicial processes and decisions, although not all of them
may be aware of such use."
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1.4.3 Ruido.

Outro aspecto que nao pode serignorado quando se analisa a tomada
de deciséao judicial é a presencga do “ruido”. O ruido é o resultado da inconsisténcia
e da falta de um padrao nos julgamentos humanos, que idealmente deveriam ser
uniformes. Esse fendmeno indesejado € responsavel por gerar injusticas,

desconfiangas, custos financeiros e diversos tipos de erros?'.

O ruido se mostra problematico para o Poder Judiciario justamente
quando se verifica uma variabilidade assimétrica nos pronunciamentos judiciais. Tal
variabilidade é considerada indesejada, pois se refere ao tratamento diferenciado
de demandantes em situagdes idénticas, simplesmente devido a identidade

pessoal do julgador. Como, alids, bem indica TOSCANO JR.:

Enquanto o viés é um desvio sistemético, o ruido € uma disperséo
aleatéria. Quando se avalia o ruido em uma decisao judicial,
verifica-se o grau de variabilidade dos pontos de vista. [...] No caso
do ruido, ha uma disparidade muito grande no comportamento ou
no entendimento sobre um mesmo fato. Uma coisa é certa: sempre
que examinamos juizos humanos, é bem provavel a existéncia de
ruidos em decisdes judiciais. As mudangas de entendimento dos
tribunais est&o ai, uma vez ou outra, para mostrar isso?'5.

Em obra que é considera referéncia para o tema, esclarecem
KAHNEMAN, SIBONY e SUNSTEIN as diferencas entre viés e ruido:

Dizemos que existe viés quando a maioria dos erros num conjunto
de julgamentos vai na mesma dire¢do. O viés € um erro médio. [...]
A eliminagdo do viés num conjunto de julgamentos ndo elimina o
erro por completo. Os erros que permanecem quando o viés é
removido ndo sdo compartilhados. Eles sdo a indesejada
divergéncia dos julgamentos, a inconfiabilidade dos instrumentos

214 AMORIM, Amanda Lins Brito Faneco; HARTMANN PEIXOTO, Fabiano. Ruido, vieses e
algoritmos: beneficios e riscos do uso de inteligéncia artificial no sistema de justica. Direito,
governanca e novas tecnologias Il [Recurso eletrbnico on-line]. p. 157-175. organizagéo
CONPEDI Coordenadores: Irineu Francisco Barreto Junior; Jonathan Cardoso Régis; José Renato
Gaziero Cella. Floriandpolis: CONPEDI, 2022. Disponivel em
http://site.conpedi.org.br/publicacoes/906terzx/95r7f985/5740x2t0DbS7p4Nc.pdf. Acesso em 7 de
fevereiro de 2023. p. 161.

215 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posigdo 3219.
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de medicdo que aplicamos a realidade. S&do ruido. Ruido é a
variabilidade em julgamentos que deveriam ser idénticos. Usamos
o termo ruido de sistema para o ruido observado em organizagdes
que empregam profissionais intercambiaveis na tomada de
decisdes, como médicos em um pronto-socorro, juizes proferindo
sentencas criminais e corretores numa companhia de seguros. [...]

Em suma, se os julgamentos variam sem nenhum bom motivo, vocé
pode ter certeza de que ha erro. O ruido é prejudicial até quando
os julgamentos nao sao verificaveis e o erro ndo pode ser medido.
E injusto que pessoas em situagao similar sejam tratadas de forma
diferente, e um sistema em que os julgamentos profissionais s&o
vistos como inconsistentes perde a credibilidade. [...]

Os vieses psicologicos sdao obviamente uma fonte de erro
sistematico ou viés estatistico. Mas é menos Obvio que sejam
também uma fonte de ruido. Quando nao sdo compartilhados por
todos os juizes, quando estdo presentes em graus diferentes e
quando seus efeitos dependem de circunstancias extrinsecas, os
vieses psicoldgicos produzem ruido?'6.

SUNSTEIN apresenta um exemplo bastante ilustrativo de como o

ruido nas decisdes judiciais pode ser prejudicial:

Evidéncias convincentes de ruido, assim entendidas, podem ser
encontradas no dominio de julgamentos de refugiados e pedidos de
asilo nos EUA; o sistema envolve uma espécie de “roleta de
refugiados”, em que os resultados giram em torno da identidade da
pessoa escolhida para ser o juiz da demanda. Como dizem os
autores do artigo principal: Que tal uma situagdo em que um juiz é
1820% mais propensos a conceder um pedido de tutela importante
do que outro juiz no mesmo tribunal? Ou onde um Tribunal de
Apelagdes dos EUA tem 1.148% mais chances de decidir a favor
de um peticionario do que outro Tribunal de Apelagbes dos EUA,
considerando casos semelhantes? Bem-vindo ao mundo do direito
de asilo politico (texto traduzido pelo autor)?'.

216 KAHNEMAN, Daniel; SIBONY, Olivier; SUNSTEIN, Cass R. Ruido: Uma falha no julgamento
humano. Tradugéo de Cassio de Arantes Leite. 12 edigdo. [S. |.]: Objetiva, 2021. E-book. p. 474-
481.

217 SUNSTEIN, Cass R. Governing by Algorithm? No Noise and (Potentially) Less Bias. SSRN
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A literatura especializada trata, em sintese, de trés tipos de ruido: (i)
Ruido de padrao: Trata-se de uma espécie interpessoal de ruido e refere-se a
variabilidade nas decisbes judiciais entre diferentes juizes devido a critérios
pessoais ou valores idiossincraticos. Vislumbra-se com a diferenca nas sentencas
atribuidas por diferentes juizes para casos semelhantes ou a discrepancia nas
respostas pessoais dos juizes a um mesmo caso?'8; (ii) Ruido de nivel: Também
se trata de modalidade interpessoal e indica a variabilidade nos julgamentos médios
feitos por diferentes individuos, como juizes que sistematicamente adotam posturas
mais severas ou mais lenientes em casos penais. Decorre da analise das
diferengas nas decisbes e nas escalas de julgamento aplicadas por juizes
diferentes para avaliar a variabilidade dos julgamentos médios?'%; (iii) Ruido de
ocasiao: Trata-se de um tipo intrapessoal de ruido e refere-se a influéncia de
caracteristicas irrelevantes da situacao especifica ou do ambiente na tomada de
decisdo judicial, como dias da semana, temperatura, horarios do dia ou eventos
externos. O “ruido de oasido” é verificado quando se identifica e mede as
discrepancias nas decisdes tomadas pelo mesmo juiz em diferentes ocasides ou a
influéncia de elementos contextuais irrelevantes nas decisdes judiciais proferidas

por um mesmo julgador?2°,

Electronic Journal, 2021. DOI 10.2139/ssrn.3925240. Disponivel em:
https://www.ssrn.com/abstract=3925240. Acesso em: 27 fev. 2023. p. 4. No original: “There is also
a good chance that the system will be noisy, in the sense that it will show unwanted variability in
adjudicative judgments. Unwanted variability exists if identically situated applicants are treated
differently merely because of the identity of the adjudicator. Compelling evidence of noise, so
understood, can be found in the domain of refugee adjudications in particular; the system involves
a kind of “refugee roulette,” in which outcomes turn on the identity of the particular person chosen
to be the adjudicator.21 As the authors of the leading article put it: How about a situation in which
one judge is 1820% more likely to grant an application for important relief than another judge in the
same courthouse? Or where one U.S. Court of Appeals is 1148% more likely to rule in favor of a
petitioner than another U.S. Court of Appeals considering similar cases? Welcome to the world of
asylum law”.

218 SUNSTEIN, Cass R. Governing by Algorithm? No Noise and (Potentially) Less Bias. SSRN
Electronic Journal, 2021. DOI 10.2139/ssrn.3925240. Disponivel em:
https://www.ssrn.com/abstract=3925240. Acesso em: 27 fev. 2023. p. 5.

219 SUNSTEIN, Cass R. Governing by Algorithm? No Noise and (Potentially) Less Bias. SSRN
Electronic Journal, 2021. DOI 10.2139/ssrn.3925240. Disponivel em:
https://www.ssrn.com/abstract=3925240. Acesso em: 27 fev. 2023. p. 5.

220 SUNSTEIN, Cass R. Governing by Algorithm? No Noise and (Potentially) Less Bias. SSRN
Electronic Journal, 2021. DOI 10.2139/ssrn.3925240. Disponivel em:
https://www.ssrn.com/abstract=3925240. Acesso em: 27 fev. 2023. p. 5.
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E importante entender a magnitude desses trés tipos de ruido nos
processos judiciais para garantir decisdes justas e consistentes, como ensinam
KAHNEMAN, SIBONY e SUNSTEIN:

O ruido de sistema pode ser decomposto em ruido de nivel e ruido
de padréo. Alguns juizes sdo no geral mais severos, enquanto
outros sado mais lenientes; ha analistas econdmicos mais otimistas
sobre as perspectivas do mercado, enquanto outros sdo mais
pessimistas; alguns médicos prescrevem mais antibidticos que
outros. Ruido de nivel é a variabilidade dos julgamentos médios
feitos por diferentes individuos. A ambiguidade das escalas de
julgamento é uma das fontes do ruido de nivel. [...]

O ruido de sistema inclui outro componente, de um modo geral
maior. Independentemente do nivel médio de seus julgamentos,
dois juizes podem diferir em sua opinidao sobre quais crimes
merecem as sentencas mais duras. Suas decisdes de sentencgas
produzirdao um diferente ranking de casos. Chamamos essa
variabilidade de ruido de padrdo (o termo técnico é interagao
estatistica). A principal fonte do ruido de padréo é estavel: trata-se
da diferenca nas respostas pessoais, idiossincraticas, dos juizes a
um mesmo caso. Algumas dessas diferencgas refletem principios ou
valores observados pelos individuos, de maneira consciente ou
ndo. Por exemplo, um juiz pode ser especialmente severo com
furtos em lojas e bastante leniente com transgressdes de transito;
outro pode mostrar o padrao oposto.

O ruido de padrao também possui um componente transitorio,
chamado ruido de ocasido. Detectamos esse tipo de ruido se o
radiologista faz diferentes diagnosticos de uma mesma imagem em
dias diferentes ou se um papiloscopista identifica duas impressoées
digitais como iguais numa ocasido, mas ndo em outra. Como
ilustram esses exemplos, o ruido de ocasido é mais facilmente
medido quando o juiz ndo reconhece o caso como um que ja tenha
visto antes. Outra maneira de demonstrar o ruido de ocasido é
mostrar que um elemento irrelevante do contexto influencia os
julgamentos, como quando um juiz judicial se mostra mais leniente
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na segunda-feira se seu time de futebol ganhou no domingo, ou
quando médicos prescrevem mais opioides a tarde??’.

Um estudo empirico que se tornou classico demonstra como
elementos e variaveis aparentemente irrelevantes influenciam decisivamente os
julgamentos. Em pesquisa conduzida com oito juizes de execugdo penal em Israel,
DANZIGER, LEVAV e AVNAIM-PESSO examinaram 1.112 decisbes judiciais
proferidas por eles durante 50 dias. Foi observado que o percentual de concessao
de pedidos de liberdade condicional variava ao longo do dia. Durante o inicio da
manha e tarde, logo apos as refeigdes, os juizes deferiam até 65% dos pedidos??2.
No entanto, a medida que o tempo passava e se aproximava do horario da proxima

refeicdo, o percentual caia quase a zero:

Testamos a caricatura comum do realismo de que a justica é "o que
0 juiz comeu no café da manh&d" em decisdes de liberdade
condicional sequenciais tomadas por juizes experientes.
Registramos os dois intervalos diarios de alimentacao dos juizes, o
que resulta na segmentagdo das deliberagdes do dia em trés
sessdes de decisdo distintas. Descobrimos que a porcentagem de
decisdes favoraveis diminui gradualmente de 65% para quase zero
dentro de cada sessdo de decisdo e retorna abruptamente para
65% apds uma pausa. Nossos achados sugerem que as decisbes
judiciais podem ser influenciadas por variaveis externas que nao
devem ter relacdo com as decisdes legais. [...]

Apresentamos evidéncias que sugerem que quando oOs juizes
tomam decisbes repetidas, eles mostram uma tendéncia
aumentada de decidir a favor do status quo. Essa tendéncia pode
ser superada ao fazer uma pausa para comer uma refeigdo, em
conformidade com pesquisas anteriores que demonstram os efeitos
de um breve descanso, humor positivo e glicose no
reabastecimento dos recursos mentais. [...] fontes e, portanto, ndo
podemos avaliar se essas mudangcas ao longo do tempo. No
entanto, nossos resultados indicam que variaveis externas podem
influenciar as decisdes judiciais, o que fortalece o crescente corpo

221 KAHNEMAN, Daniel; SIBONY, Olivier; SUNSTEIN, Cass R. Ruido: Uma falha no julgamento
humano. Tradugéo de Cassio de Arantes Leite. 12 edigdo. [S. |.]: Objetiva, 2021. E-book. p. 474-
478-480.

222 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posigdo 3230.
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de evidéncias que aponta para a suscetibilidade de juizes
experientes a vieses psicoldgicos. Por fim, nossas descobertas
apoiam a visdo de que a lei é indeterminada ao mostrar que
determinantes situacionais legalmente irrelevantes - neste caso,
apenas fazer uma pausa para comer - podem levar um juiz a decidir
de forma diferente em casos com caracteristicas legais
semelhantes??,

Como se V&, a partir das contribuigcdes da neurociéncia e da psicologia
comportamental, percebe-se que o juiz humano, mesmo quando se propde a tentar
imitar o Juiz Hércules de DWORKIN, atuando na forma do direito como integridade
e buscando a resposta constitucionalmente adequada para o caso em questao,
possui uma limitacdo de racionalidade que o torna wvulneravel a modelos
heuristicos, a vieses cognitivos e a ruidos de ocasido. Essa limitagao reside no
desconhecimento dos limites de sua prépria racionalidade, ou seja, o julgador ndo
tem consciéncia dos atalhos cognitivos presentes em seu nivel inconsciente, que
podem levar a pratica de erros sistematicos de percepcao e, consequentemente,

de julgamento.

Como bem ilustra FREITAS, tomar ciéncia da existéncia das
heuristicas, dos vieses cognitivos e do ruido é condi¢gdo para aprimorar o trabalho
interpretativo, em vez de fingir deferéncia a autonomia do objeto e insistir em negar

os condicionamentos, negacgéo irrealista da condi¢ao humana:

Sim, o intérprete, goste ou nado, esta predisposto a confirmar
inadvertidamente as crengas iniciais. Como visto, quando fatigado,
encontra-se propenso a julgar de modo mais severo. Como
qualquer ser humano, padece de aversao a perda, desproporcional
em relacdo aos ganhos. Tende a preservar o status quo, salvo se
cultivar o circuito da empatia e o veto da racionalidade. E passivel
de contagio emocional e, se n&o cuidar, pode decidir com base em
heuristicas, tais como a disponibilidade. Tende a sucumbir a miopia
temporal. Costuma ser enganado pelo viés do otimismo excessivo
ao ponderar riscos e tende a formar esteredtipos. Decide milésimos
de segundos antes de pensar a decisao e esta predisposto a reduzir

223 DANZIGER, Shai; LEVAV, Jonathan; AVNAIM-PESSO, Liora. Extraneous factors in judicial
decisions. Proceedings of the National Academy of Sciences, v. 108, n. 17, p. 6889-6892, 26
abr. 2011. Disponivel em https://doi.org/10.1073/pnas.1018033108. Acesso: 26 fev 2023. p. 6889.
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rapidamente as ambiguidades e dissonancias para n&o conviver
com o stress da duvida inquietante??4,

Assim, como forma de mitigar os efeitos de suas préprias armadilhas
inconscientes, € imperioso que o julgador, primeiro, tome conhecimento das
descobertas que os estudos da neurociéncia e da psicologia comportamental tém
revelado nas ultimas décadas, para que, em seguida, passe adotar técnicas e
estratégias para mitigar os efeitos negativos dai decorrentes, pois as heuristicas,
os desvios cognitivos ou vieses e o ruido sdo uma realidade em todas as atividades
interpretativas, independentemente da atribuicdo de prestigio aos comandos
externos que visam a garantir a imparcialidade e a fundamentagao isenta. Em
outras palavras, a imparcialidade verdadeira ndo é facil de alcancar, e sim um
resultado do esforgo deliberado e autocritico do intérprete que esta atento aos

limites racionais (ponto-cego) de seu empreendimento decisorio??5.

1.5PROPOSTA DE MITIGAGAO DE VIESES COGNITIVOS E
APRIMORAMENTO DA PRATICA INTERPRETATIVA POR MEIO DE MODELOS
DE INTELIGENCIA ARTIFICIAL

A hipotese estética da busca pela melhor resposta possivel (resposta
correta ou resposta hermeneuticamente adequada a constituigdo) no exercicio da
interpretacdo construtiva dentro do paradigma do direito como integridade, como
reconhece DWORKIN, pode ser encarado por muitos como uma utopia ou uma
promessa irrealizavel, pois exige habilidades sobre-humanas do magistrado

dedicado a tal empreendimento:

Nenhum juiz real poderia impor nada que, de uma s6 vez, se
aproxime de uma interpretagéo plena de todo o direito que rege sua
comunidade. E por isso que imaginamos um juiz herctleo, dotado
de talentos sobre-humanos e com um tempo infinito a seu dispor.
Um juiz verdadeiro, porém, s6 pode imitar Hércules até certo ponto.
Pode permitir que o alcance de sua interpretagao se estenda desde
os casos imediatamente relevantes até os casos pertencentes ao

224 FREITAS, Juarez. A hermenéutica juridica e a ciéncia do cérebro: como lidar com os
automatismos mentais. Revista da AJURIS, v. 40, n. 130, p. 223-244, junho de 2013. p. 241.

225 FREITAS, Juarez. A mente do exegeta: por uma hermenéutica juridica de ponta. /In: Bavaresco,
Agemir; Lima, Francisco Jozivan Guedes de (Orgs.). Direito & justiga: Festschrift em
homenagem a Thadeu Weber. Porto Alegre: Fi, 2016. p. 381-409.
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mesmo campo ou departamento geral do direito, e em seguida
desdobrar-se ainda mais, até onde as perspectivas lhe paregam
mais promissoras [...] Ele [Hércules] trabalha tdo mais rapidamente
(e seu tempo disponivel € tdo maior) que pode explorar caminhos
e ideias que os outros ndo podem; pode seguir ndo apenas uma ou
duas direcbes evidentes ao ampliar o alcance dos casos que
estuda, mas todas as linhas existentes. Esse é o sentido em que
seus objetivos podem ser muito mais altos que os dos outros: ele
pode aspirar a testar hipoteses mais abrangentes, enquanto os
testes das hipoteses pelos outros devem ser parciais®?.

Como se vé, quando criou a metafora do Juiz Hércules DWORKIN
estava plenamente ciente das limitagdes cognitivas do juiz humano e dos efeitos
que fatores extralegais e extraprocessuais poderiam desempenhar no
empreendimento decisorio??” e utilizou-se do mito justamente para mostrar que é
possivel amalgamar as pré-compreensdes conscientes e inconscientes do julgador
com a histdria institucional do direito e da moralidade politica da comunidade, em
uma fusao de horizontes que complete o circulo hermenéutico e fornega uma
interpretacéo que transcenda o subjetivismo e a discricionaridade e contemple a

reconciliacdo democratica da jurisdigcio.

Por isso, a adogao da teoria do direito como integridade, além de

todas as virtudes ja mencionadas anteriormente, funciona também como

226 DWORKIN, Ronald. O império do direito. Tradugdo de Jefferson Luiz Camargo. Sao Paulo:
Martins Fontes, 1990. p. 294 e 316.

2271 EUFRASIO, Ana Maria Bezerra; LIMA, George Marmelstein. A divertida mente do juiz: um estudo
sobre o viés cognitivo de confirmagao no ambito da deciséo judicial. In: LIMA, George Marmelstein;
GONGCALVES, Caio Rodrigues; e SERAFIM, Matheus Casimiro Gomes (org). Vieses cognitivos
e decisao judicial: contribuicbes das ciéncias cognitivas para o Direito. 1° ed. Fortaleza:
Mucuripe, 2021. https://doi.org/10.29327/542325. Acesso em: 26 fev. 2023. p. 16: “A mente
humana, nesse contexto, apresenta enorme complexidade, muitas vezes ignorada quando se trata
do juiz. Afinal, alguém a quem é conferido tamanho poder decisorio sobre os bens, as relagbes e,
até a vida alheios deve ter, certamente, controle sobre os seus pensamentos e atitudes. No
entanto, essa ideia pode estar equivocada em muitas situacdes, tendo em vista que o juiz, apesar
de ter referido poder de decisdo, ainda é um ser humano, que ndo consegue, pelo menos em um
primeiro momento, desprender-se de seu inconsciente. O magistrado, como qualquer outro
individuo, possui toda uma histéria de vida, tendo passado por experiéncias préprias que o fizeram
ser do jeito que é, agindo de uma forma em vez de outra e acreditando e defendendo determinadas
posicdes em detrimento de outras”.
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importante vetor de mitigagdo dos vieses cognitivos??® (debiasing) a que esta sujeito

do julgador humano.

Com efeito, como bem apontam NUNES, SANTOS, e PEDRON, o
Juiz Hércules vé-se diante de mais um trabalho: tem a obrigacdo de vencer o
conforto cognitivo e os vieses de percepgdo ao cumprir as etapas para chegar a
resposta constitucionalmente adequada para o caso. Além de considerar tudo o
que foi escrito e decidido sobre o direito envolvido, deve, argumentativamente, sair
do conforto cognitivo dos processos heuristicos por meio de uma atuacao
contraintuitiva e combater os vieses de percepcdo, numa batalha para identificar e
neutralizar os pressupostos inconscientes de seu raciocinio, que causam erros de

julgamento:

A responsabilidade de Hércules, portanto, o leva a ler e a
considerar tudo aquilo que foi escrito e decidido acerca do direito
envolvido. E mais uma vez, Hércules tem o fardo de
argumentativamente sair de uma posicdo de conforto e de
automatismos mentais em perspectiva contraintuitiva para explicitar
todos os pressupostos de seu raciocinio. Ao fazer isso, retira-se do
pano de fundo de siléncio que nos cerca todas as questbes
relevantes que compde o processo hermenéutico decisorio??.

Ocorre, contudo, que, como sera abordado mais a frente neste
trabalho, estudos cientificos demonstram que a dependéncia do fator
exclusivamente humano e individual na tomada de consciéncia dos vieses
cognitivos e do ruido nao se mostra suficiente para que ocorra a identificagao e

mitigacéo de seus efeitos no processo decisorio.

Com efeito, se os juizes a todo momento precisam usar a deliberagao

do Sistema 2 para anular a intuigcdo do Sistema 1, entdo o sistema de justica deve

228 Ha inumeros textos que se utilizam do termo “desenviesamento” para tratar do processo de
identificacao e mitigagdo dos vieses cognitivos. Trata-se de neologismo que decorre da traducao
do vocabulo debiasing. Apesar do reconhecido anglicanismo, optou-se por também utilizar a
expressao “desenviesamento” neste trabalho, eis que se encontra consagrada na literatura
especializada em lingua portuguesa.

229 NUNES, Dierle; SANTOS, Natanael Lud; PEDRON, Flavio Quinaud. Desconfiando da
(im)parcialidade dos sujeitos processuais: um estudo sobre os vieses cognitivos, a
mitigacao de seus efeitos e o debiasing. 3 ed. Sdo Paulo: Editora JusPodivm, 2022. p. 317.
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encorajar esse processo € prover 0s meios para que a qualidade da tomada de

deciséo judicial seja aprimorada?2°,

Nesse cenario € que a revolugdo tecnoldgica pela qual passou o
sistema de justica brasileiro e o incipiente uso de modelos de inteligéncia artificial
surgem no campo juridico como importante aliado do julgador no empreendimento
democratico de fornecer a melhor decisao possivel a luz das normas em vigor, dos
precedentes proprios e dos tribunais superiores, tudo em busca da celeridade,

estabilidade, coeréncia e integridade do sistema de justica.

Quando DWORKIN desenvolveu a sua teoria, 0 avango tecnologico
nao era tdo marcante quanto o que se apresenta na atual quadra da histéria. A
utilizagao de modelos de IA era apenas um sonho distante e sequer se cogitava, a
ndo ser no campo da mera especulagdo ou da arte cinematografica, da
possibilidade de utilizacdo de recursos tecnolégicos no apoio ao processo

argumentativo de tomada de deciséo pelo juiz.

Assim, este trabalho se propde, em um exercicio de interpretacéo
criativa e construtiva da obra de DWORKIN, a trabalhar com a hipétese de que,
com o suporte de sistemas de tecnologia, € possivel avangar alguns passos em
direcdo ao horizonte??' da realizagdo do direito como integridade e da melhor
resposta possivel a luz dos pressupostos faticos e juridicos (Unica resposta
correta), como resultado do empreendimento decisério de um juiz humano e, por
isso, dotado de tempo e informacao insuficientes e também de racionalidade
limitada e sujeita a heuristicas, vieses cognitivos e ruido, mas que, apoiado no

engenho e na arte das mais novas tecnologias atualmente a disposicéo, se permita

280 GUTHRIE, Chris; WISTRICH, Andrew J. Blinking on the Bench: How Judges Decide Cases.
Cornell Law Review, vol. 93, no. 1, November 2007, pp. 1-44. p .33.

231 Sobre a fungdo evolutivo-dinamica e ndo meramente contemplativa da utopia, ver GALEANO,
Eduardo. Las Palabras Andantes. 5a ed. Buenos Aires: Catalogos S.R.L., 2001. ISBN
9509314846. p. 230: "Janela sobre a utopia. Ela esta no horizonte - diz Fernando Birri. Eu dou
dois passos, ela se afasta dois passos. Caminho dez passos e o horizonte se move dez passos
mais longe. Por mais que eu caminhe, nunca vou alcanga-la. Para que serve a utopia? Para isso
serve: para caminhar." (texto traduzido pelo autor). No original: “Ventana sobre la utopia. Ella esta
en el horizonte — dice Fernando Birri. Me acerco dos pasos, ella se aleja dos pasos. Camino diez
pasos y el horizonte se corre diez pasos mas alla. Por mucho que yo camine, nunca la alcanzaré.
¢ Para qué sirve la utopia? Para eso sirve: para caminar".
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ousar a al¢ar voos mais altos para chegar, quem sabe, um pouco mais préoximo da

figura mitologica.

Como visto, mesmo os julgadores mais experientes e empenhados
em fazer um bom trabalho estao sujeitos a heuristicas, vieses e ruido, o que torna
necessario estudar como a transformacéo digital do poder judiciario - em especial
com a adogao de modelos de inteligéncia artificial no apoio a tomada de decisao -
pode auxiliar o juiz humano a lidar com as limitagdes de sua racionalidade,
tornando-o, em um cenario ideal, uma versdao melhorada de si mesmo porque

amparada no artefato tecnoldgico: uma melhor imitagédo de Hércules.

Como bem ponderam KAHNEMAN, SIBONY e SUNSTEIN, o apoio
de algoritmos se apresenta como solugdo para redugdo ou, qui¢ca, para a
eliminagao da variagéo indesejada nos julgamentos em um cenario de reforgo da

legitimidade democratica do Poder Judiciario:

Essa observacdo leva a uma conclusdo tao impopular quanto
inescapavel: um julgamento ndo € o momento de vocé expressar
sua individualidade. Para ficar claro, valores pessoais,
individualidade e criatividade s&o necessarios, até essenciais, em
muitas fases do raciocinio e da tomada de deciséo, incluindo a
escolha de objetivos, a formulagao de novos modos de abordar um
problema e a criagdo de opgbes. Mas, quando se trata de produzir
um julgamento sobre essas opgdes, as expressdes de
individualidade sdo uma fonte de ruido. Quando o objetivo é a
precisdo e esperamos que 0s outros concordem conosco, devemos
considerar também o que outros juizes competentes pensariam se
estivessem em nosso lugar. Uma aplicagéo radical desse principio
€ a substituicdo do julgamento por regras ou algoritmos. A
avaliagdo algoritmica é uma garantia de eliminagao do ruido — na
verdade, é a Uunica abordagem capaz de eliminar o ruido
completamente. Os algoritmos ja estdo em uso em muitos dominios
importantes e seu papel é cada vez maior. Mas é pouco provavel
que os algoritmos venham a substituir o julgamento humano no
estagio final de decisbes importantes — e consideramos isso uma
boa noticia. Entretanto, o julgamento pode ser melhorado, tanto
pelo uso apropriado de algoritmos como pela adocdo de
abordagens que tornem as decisbes menos dependentes das
idiossincrasias de um unico profissional. Vimos, por exemplo, como
diretrizes de decisdo podem ajudar a cercear a discricionariedade
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de juizes ou promover a homogeneidade nos diagndsticos médicos
e assim reduzir o ruido e melhorar as decis6es?*2.

Deveras, a inteligéncia artificial, gracas a sua imensa capacidade de
processamento, pode auxiliar o juiz humano na andlise de todos os dados e fontes
juridicas e na abrangéncia do direito aplicavel ao caso concreto, além de mitigar a

vulnerabilidade em relagao aos vieses cognitivos e ao ruido.

Dessa forma, a adogao da inteligéncia artificial no processo decisério
do juiz humano pode tornar sua atuagao mais célere, coerente, integrada a historia
institucional da comunidade a que serve e protegida de processos inconscientes
que possam atrapalhar o processo decisorio. O objetivo deste trabalho é, portanto,
explorar o potencial uso da inteligéncia artificial no processo decisério do juiz
humano, a fim de aprimorar sua atuagcdo e mitigar as limitacbes de sua

racionalidade.

232 KAHNEMAN, Daniel; SIBONY, Olivier; SUNSTEIN, Cass R. Ruido: Uma falha no julgamento
humano. Tradugéo de Cassio de Arantes Leite. 12 edigdo. [S. |.]: Objetiva, 2021. E-book. p. 474-
496.
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Capitulo 2

INTELIGENCIA ARTIFICIAL E PODER JUDICIARIO

2.1 A TRANSFORMAGCAO DIGITAL DO PODER JUDICJARIO: PROGRAMA
JUSTICA 4.0 E O INGRESSO DO PODER JUDICIARIO NA ERA DA
INTELIGENCIA ARTIFICIAL.

A crise do Poder Judiciario e a dificuldade de atendimento a crescente
litigiosidade da sociedade brasileira tém sido, ha bastante tempo, tema frequente
de discussdao no mundo académico. A analise de dados recentes reforca a
necessidade de encontrar solugdes inovadoras para aliviar os gargalos e reduzir o
congestionamento no tramite de processos. Apds a pandemia de COVID-19, ficou
evidente que o Poder Judiciario chegou a um ponto sem volta, considerando o uso

da tecnologia na atividade jurisdicional e na gestéo judiciaria.

De acordo com o relatério do Conselho Nacional de Justica - CNJ,
denominado “Justica em numeros”, o Poder Judiciario brasileiro finalizou o ano de
2020 com 75,4 milhées de processos em tramitagao. Desses, 13 milhdes, ou seja,
17,2%, estavam suspensos, sobrestados ou em arquivo provisorio. Dessa forma,
desconsiderados tais processos, tem-se que, em andamento, ao final do ano de

2020, existiam 62,4 milhdes de agbes judiciais?33,

Além disso, durante o ano de 2020, em todo o Poder Judiciario,

ingressaram 25,8 milhdes de processos e foram baixados 27,9 milhdes?34.

O cenario nao mudou muito no ano de 2021, marcado pela retomada
de parte dos servigos de forma presencial no Poder Judiciario. De acordo com o

relatério “Justica em Numeros” de 2022, houve um aumento no numero total de

283 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Justica em numeros 2021. Brasilia: CNJ, 2021.
Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2021/11/relatorio-justica-em-
numeros2021-221121.pdf. Acesso em 5 de janeiro de 2021. p. 102.

234 BRASIL. Conselho Nacional de Justiga. Justica em nimeros 2021. Brasilia: CNJ, 2021.
Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2021/11/relatorio-justica-em-
numeros2021-221121.pdf. Acesso em 5 de janeiro de 2021. p. 103.
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processos em tramitacdo em 2021, perfazendo 77,3 milhdes. Desse total, 19,8%
encontravam-se suspensos, sobrestados ou em arquivo provisério, de forma que,

ao final de 2021, havia 62 milhdes de processos em andamento?35,

Além disso, durante o ano de 2021, em todo o Poder Judiciario,
ingressaram 27,7 milhbes de processos, o que representa um crescimento de
10,4% em relagdo a 2020. Considerando apenas as agdes ajuizadas em 2021, o

total é de 19,1 milhdes?3.

O relatoério destaca também a diferenga entre o estoque de processos
e a demanda anual. Na Justica Estadual, o estoque é 3,1 vezes maior que a
demanda. Isso significa que, se nao houvesse ingresso de novos processos,
mantida constante a produtividade dos magistrados e servidores, seriam

necessarios cerca de 3 anos e 2 meses para terminar o estoque acumulado®’.

Para fazer frente a todo esse volume de demanda, o Poder Judiciario
contava, em 2021, com um total de 424.911 pessoas em sua forca de trabalho, dos
quais 18.035 eram magistrados (4,2%), 266.338 servidores (62,7%), 66.052
terceirizados (15,5%), 55.646 estagiarios (13,1%) e 18.840 conciliadores, juizes

leigos e voluntarios (4,43%)%%.

A analise dos indicadores de produtividade revela que, em 2021, em
meédia, cada um dos 18.035 magistrados brasileiros tinha 6.411 processos sob sua
gestéo e baixou 1.588 deles, resultando em uma média de 6,3 casos solucionados

por dia util do ano, sem descontar os periodos de férias e recesso forense?3°. Esses

235 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Justica em numeros 2022. Brasilia: CNJ, 2022.
Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/justica-em-numeros-2022-
1.pdf. Acesso em 8 de fevereiro de 2023. p. 104.

236 BRASIL. Conselho Nacional de Justiga. Justica em nimeros 2022. Brasilia: CNJ, 2022.
Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/justica-em-numeros-2022-
1.pdf. Acesso em 8 de fevereiro de 2023. p. 105.

287 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Justica em numeros 2022. Brasilia: CNJ, 2022.
Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/justica-em-numeros-2022-
1.pdf. Acesso em 8 de fevereiro de 2023. p. 107.

238 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Justica em numeros 2022. Brasilia: CNJ, 2022.
Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/justica-em-numeros-2022-
1.pdf. Acesso em 8 de fevereiro de 2023. p. 94.

239 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Justica em numeros 2022. Brasilia: CNJ, 2022.
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resultados de alta produtividade de magistrados e servidores colocam o Judiciario
brasileiro entre os mais eficientes do mundo?*°, mas ainda assim, a sensacgéo é de
que, dada a enorme carga de trabalho, o esfor¢o dos recursos humanos disponiveis

ndo é suficiente?*!.

Relevante consignar, outrossim, que os custos da maquina judiciaria
correspondem a 1,2% do Produto Interno Bruto (PIB) nacional, ou a 9,64% dos
gastos totais da Unido, dos estados, do Distrito Federal e dos municipios?*?, sendo
que as despesas com pessoal (remuneracado de magistrados, servidores, inativos,
terceirizados e estagiarios, auxilios e assisténcias, tais como auxilio-alimentagao,
diarias, passagens, entre outros) correspondem a 92% dos gastos totais, de forma
que a solugado intuitivamente imaginada (e tradicionalmente adotada) para o
enfrentamento do acervo acumulado de processos e da entrada anual de novas
demandas ndo pode se limitar & contratacdo de novos juizes, assessores e
servidores, em razdo dos impactos que isso poderia causar na folha de pagamento,

apertando ainda mais o orgamento publico?*3,

Em outras palavras, os numeros apresentados sugerem que o
aumento de mé&o de obra especializada pode ser uma solugdo temporaria, mas €
dispendioso para o orgcamento publico e pode se mostrar uma medida ineficaz a
longo prazo. O aumento da estrutura judiciaria sozinho ndo se mostra suficiente

para atender a demanda crescente?*,

Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/justica-em-numeros-2022-
1.pdf. Acesso em 8 de fevereiro de 2023. p. 117-118.

240 BRASIL. Conselho Nacional de Justiga; Programa das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento.
Relatério final gestdo Ministro Luiz Fux: programa Justiga 4.0 [livro eletrénico]. Brasilia: CNJ,
2022. Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/af-pnud-relatorio-v3-
web.pdf. Acesso em 14 de fevereiro de 2023. p. 15

241 BRASIL. Inteligéncia artificial na Justiga. Coordenacdo: José Antonio Dias Toffoli; Braulio
Gabriel Gusmao. — Brasilia: CNJ, 2019. p. 7.

242 BRASIL. Conselho Nacional de Justiga. Justica em nimeros 2022. Brasilia: CNJ, 2022.
Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/justica-em-numeros-2022-
1.pdf. Acesso em 8 de fevereiro de 2023. p. 81.

243 ZANON JR., Orlando Luiz. Manual de Gestdo Judicial. 12 ed. Sdo Paulo: Tirant lo Blanc, 2021.
p. 38.

244 ZANON JR., Orlando Luiz. Manual de Gestao Judicial. 12 ed. Sdo Paulo: Tirant lo Blanc, 2021.
p. 39.
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Como aponta Fabio Ribeiro PORTO:

Modernizar o Poder Judiciario nao significa exclusivamente
contratar novos servidores € magistrados no velho e conhecido
circulo vicioso em que mais processos fazem reclamar por mais
juizes, mais cargos, mais servidores e mais prédios, mas, sim,
racionalizar os trabalhos com a alocagcdo e a realocacdo de
servidores nas areas mais carentes, a capacitagcdo de pessoal,
inclusive por meio da educacado a distancia, a simplificacdo de
rotinas procedimentais nos cartérios e secretarias, com o propdsito
de alcancar a maxima eficiéncia operacional, e a automatizagcéo do
processo (redugdo maxima da interferéncia humana no
processamento do feito eletronico), sendo a tecnologia ferramenta
indispensavel nesse processo?*.

Para GUASQUE e MORAIS DA ROSA?%¢, o0 Poder Judicidrio brasileiro
€ excessivamente caro, congestionado e moroso, de forma que se mostra
imprescindivel a adogdo de ferramentas uteis ao aprimoramento da atividade
jurisdicional, vislumbrando-se no uso da tecnologia uma esperanca para tentar

reverter esse panorama.

Por tais razdes € que se verificou nos ultimos anos a necessidade de
buscar alternativas para o enfrentamento do acervo e da demanda, com amparo
em solugdes tecnoldgicas e gerenciais e abordagem multidisciplinar, inserindo o

Poder Judiciario em meio a revolucao digital que se atravessa ultimamente.

De acordo com SCHWAB, vive-se atualmente uma quarta revolugao
industrial (também chamada de revolugao 4.0), que teve inicio na virada do século

e baseia-se na revolucao digital:

E caracterizada por uma internet mais ubiqua e moével, por
sensores menores e mais poderosos que se tornaram mais baratos

245 PORTO, Fabio Ribeiro. O impacto da utilizagdo da inteligéncia artificial no executivo fiscal.
Estudo de caso do Tribunal de Justi¢ca do Rio de Janeiro. /n: FERNANDES, Ricardo Vieira de
Carvalho; CARVALHO, Angelo Gamba Prata de (Coord.). Tecnologia juridica & direito digital: Il
Congresso Internacional de Direito, Governo e Tecnologia — 2018. Belo Horizonte: Férum, 2018.
p. 117.

246 GUASQUE, Barbara; MORAIS DA ROSA, Alexandre. O avango da disrupgao nos tribunais
brasileiros. In: NUNES, Dierle; LUCON, Paulo Henrique dos Santos; e WOLKART, Eric Navarro
(orgs). Inteligéncia artificial e direito processual. Salvador: Juspodivm, 2020, p. 116.
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e pela inteligéncia artificial e aprendizagem automatica (ou
aprendizado de maquina). As tecnologias digitais, fundamentadas
no computador, software e redes, ndo sdo novas, mas estdo
causando rupturas a terceira revolugao industrial; estdo se tornando
mais sofisticadas e integradas e, consequentemente,
transformando a sociedade e a economia global. Por esse motivo,
os professores Erik Brynjolfsson e Andrew McAfee do
Massachusetts Institute of Technology (MIT) disseram que este
periodo € “a segunda era da maquina” no titulo do livro publicado
por eles em 2014; estes dois professores afirmam que o mundo
estda em um ponto de inflexdo em que o efeito dessas tecnologias
digitais ird se manifestar com “forga total” por meio da automacgao e
de “coisas sem precedentes” 24"

Com efeito, as inovagdes tecnoldgicas que transformaram o mundo
analégico em mundo digital revolucionaram o modo de viver, de trabalhar, de
interagir com as coisas e com as demais pessoas, tendo como resultado um avango
exponencial que ja se faz sentir, como era esperado, também no Poder

Judiciario?48.

Pode-se dizer que a revolugéo digital do Poder Judiciario comegou em
2006, com a adogdo do processo judicial eletrdnico?*?, em substituicdo aos (ainda

existentes, mas em muito menor nimero) autos fisicos de papel?®.

247 SCHWAB, Klaus. A quarta revolugéo industrial. Tradugdo de Daniel Moreira. 12 Edicdo. Sao
Paulo: Edipro, 2016. p. 19-20.

248 P|CCOLI, Ademir Milton. Judiciario exponencial: premissas para acelerar o processo de
inovacao. /n: FERNANDES, Ricardo Vieira de Carvalho; CARVALHO, Angelo Gamba Prata de
(Coord.). Tecnologia juridica & direito digital: Il Congresso Internacional de Direito, Governo e
Tecnologia — 2018. Belo Horizonte: Férum, 2018. p. 191-204.

249 BRASIL. Lei n°® 11.419. Dispde sobre a informatizagédo do processo judicial; altera a Lei n® 5.869,
de 11 de janeiro de 1973 — Cddigo de Processo Civil; e da outras providéncias. Brasilia, 19 de
dezembro de 2006.

250 “[...] o processo eletrénico permite a execugdo de tarefas de forma paralela ou simultanea por
varias pessoas, trazendo consigo a extingdo de uma série de atividades antes existentes e que se
tornaram desnecessarias, tais como juntadas de petigbes, baixa de agravos de instrumento,
juntadas de decisdes proferidas por Cortes especiais ou pelo Supremo Tribunal Federal, além de
abolir a necessidade de formacéo de autos de agravo de instrumento em raz&o da disponibilidade
de pecas inerente ao processo eletronico” ABREU, Alexandre Libonati de; GABRIEL, Anderson
de Paiva; PORTO, Fabio Ribeiro. Plataforma Digital do Poder Judiciario Brasileiro: a ponte
para Justica 4.0. Revista Eletronica do CNJ, v. 5, n. 1, jan. /jun. 2021. p. 15.
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Os dados do CNJ indicam que a utilizacao de processos eletrénicos
na justica brasileira vem crescendo significativamente, registrando mais de 180
milhdes de processos protocolados entre 2009 e 2022. Em especial, houve um
aumento de 1 ponto percentual no ano de 2022. Atualmente, a representatividade
dos processos eletronicos corresponde a 97,2% do total de demandas em
tramitacao, reforcando a tendéncia de aprimoramento da tecnologia na atuacao da

justica?®!,

O segundo marco da transformagao ocorreu com a automacgao dos
processos eletrdnicos, o que contribuiu para o ganho de escala no cumprimento de
atos processuais, revolucionando a divisdo do trabalho entre os magistrados e
servidores?%2, com significativa diminuigdo no tempo empregado para realizagéo de
tarefas repetitivas, as quais foram padronizadas e tornaram a prestagao

jurisdicional mais eficiente.

A respeito dos ganhos com a automacdo do processo eletronico,
assim apontam ABREU, GABRIEL e PORTO:

Em sintese, podemos destacar como beneficios decorrentes da
automacdo do processo eletrdnico: a) a celeridade na realizagao
das intimagdes e do protocolo de peticbes, que serdo, via de regra,
automaticas; b) o monitoramento estatistico e o acompanhamento
da produtividade em tempo real; c) a eliminagdo do “tempo vazio
do processo”, exteriorizado nas rotinas cartorarias dispensadas em
decorréncia da automagéo do processo eletrnico, tais como as
certificagdes; d) a humanizagdo e a qualificagdo dos servidores,
que deixardo de realizar tediosas fungdes burocraticas; e) a
protecdo ao meio ambiente, por meio da redu¢do do consumo de

251 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Justica em numeros 2022. Brasilia: CNJ, 2022.
Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/justica-em-numeros-2022-
1.pdf. Acesso em 8 de fevereiro de 2023. p. 186.

252 “Em varas de primeiro grau e em 6rgédos que processam feitos originarios, boa parte do tempo
do processo era despendido na secretaria, onde realizavam-se os atos processuais determinados
pelos magistrados. Suprimidas as atividades mecanicas, a consequéncia foi uma atrofia de
secretarias e cartorios, com a redugdo do tempo necessario para que um processo voltasse aos
gabinetes, que, por consequéncia, se viram repletos de processos em um curto espago de tempo.
Forcoso, portanto, um novo modelo de gestéo cartoraria, uma vez que a automatizagao do fluxo
processual gerou um aumento significativo na velocidade de tramitacdo dos feitos, a demandar
um novo modelo de distribuicao da forga de trabalho”. ABREU, Alexandre Libonati de; GABRIEL,
Anderson de Paiva; PORTO, Fabio Ribeiro. Plataforma Digital do Poder Judiciario Brasileiro:
a ponte para Justica 4.0. Revista Eletronica do CNJ, v. 5, n. 1, jan. /jun. 2021. p. 15
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papel e tinta; f) a redugéo e o reaproveitamento da mao de obra,
que podera ser deslocada para a atividade fim; g) o retorno
automatico do processo a conclusdo, o que sera predefinido, de
acordo com o ato anteriormente realizado; h) a contagem
automatica dos prazos processuais, melhorando sobremaneira a
gestdo do tempo processual?®.

Mais recentemente, a partir do segundo semestre de 2020, o
Conselho Nacional de Justica (CNJ), impulsionado pelas inovagdes tecnoldgicas
incorporadas de maneira difusa pelos diferentes tribunais do pais e também pela
necessidade de manutencdo da prestacdo dos servicos judiciarios no grave
contexto da pandemia gerada pelo Coronavirus (COVID-19)%%*, por meio das
Resolugbes CNJ n.° 335/2020%%%, 345/20202%, 354/20202%7, 372/20212%,

385/20212%° ¢ 398/202125°, tomou para si a tarefa de unificar a regulamentacgéo da

253 ABREU, Alexandre Libonati de; GABRIEL, Anderson de Paiva; PORTO, Fabio Ribeiro.
Plataforma Digital do Poder Judiciario Brasileiro: a ponte para Justiga 4.0. Revista Eletrénica
do CNJ, v. 5, n. 1, jan. /jun. 2021. p. 17.

254 Entre as medidas adotadas para prevenir o contagio pelo novo Coronavirus — Covid-19, e garantir
0 acesso a justica neste periodo emergencial, pode-se citar a suspensdo temporaria do
atendimento presencial, a autorizagdo para cumprimento de atos processuais de forma remota,
inclusive audiéncias por videoconferéncia, entre outras.

255 BRASIL. Conselho Nacional de Justiga. Resolugao N° 335 de 29/09/2020. Institui politica publica
para a governanga e a gestdo de processo judicial eletrénico. Integra os tribunais do pais com a
criagéo da Plataforma Digital do Poder Judiciario Brasileiro — PDPJ-Br. Mantém o sistema PJe
como sistema de Processo Eletrénico prioritario do Conselho Nacional de Justica. DJe/CNJ n°
320, de 30/09/2020, p. 2-6.

25 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolugao N° 345 de 09/10/2020. Dispde sobre o “Juizo
100% Digital” e da outras providéncias DJe/CNJ n°® 331/2020, de 9/10/2020, p. 2-3.

257 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolugdo N° 354 de 19/11/2020. Dispde sobre o
cumprimento digital de ato processual e de ordem judicial e da outras providéncias. DJe/CNJ n°
366/2020, de 19/11/2020, p. 2-5.

258 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolugdo N° 372 de 12/02/2021. Regulamenta a
criacao de plataforma de videoconferéncia denominada “Balcdo Virtual.”. DJe/CNJ n° 38/2021, de
18/2/2021, p. 2-3.

25 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolugdo N° 385 de 06/04/2021. Dispde sobre a
criacao dos “Nucleos de Justiga 4.0” e da outras providéncias. DJe/CNJ n°® 86/2021, de 7 de abril
de 2021, p. 6-8.

260 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolugdo N° 398 de 09/06/2021. Dispde sobre a
atuacdo dos “Nucleos de Justiga 4.0”, disciplinados pela Resolugdo CNJ n° 385/2021, em apoio
as unidades jurisdicionais. DJe/CNJ n° 150/2021, de 11 de junho de 2021, p. 3-5.
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transformacao digital do Poder Judiciario e estabeleceu um verdadeiro

“microssistema de justica digital?6”.

Como aponta Fabio Ribeiro PORTO?%2, o objetivo do CNJ foi
modernizar a plataforma de processos eletrdnicos e transforma-la em um sistema
multisservigcos, chamado "Plataforma Digital do Poder Judiciario Brasileiro - PDPJ-
Br". Esse sistema permitira aos diferentes tribunais, que usam diversos softwares
para processar e automatizar suas demandas?%3, fazer adaptagdes de acordo com
suas necessidades, garantindo assim a unificagdo do tramite processual em todo o

pais.

Além disso, a criagdo do “Juizo 100% digital” 2%, do “Balcao Virtual”?6°
e dos “Nucleos de Justica 4.0"%6, possibilitaram ao jurisdicionado valer-se da
tecnologia para ter acesso a Justica sem precisar comparecer fisicamente ao prédio
do Férum, uma vez que todos os atos processuais atualmente podem ser
praticados exclusivamente por meio eletrbnico e remoto, pela Internet, inclusive

audiéncias e sessodes de julgamento por videoconferéncia.

Tais avancos, ainda que, como afirma o professor britanico Richard
Susskind, sejam um grande “experimento ndo programado” no uso de tecnologias,
motivados pela necessidade de manter os servigos judiciarios funcionando durante

a emergéncia sanitaria da COVID-19%7 colocaram o Poder Judiciario na

261 PORTO, Fabio Ribeiro. O microssistema de justica digital instituido pelas Resolugdes CNJ
N.° 335/2020, 345/2020, 354/2020, 372/2021, 385/2021 e 398/2021. Direito em Movimento, Rio
de Janeiro, v. 19 - n. 2, p. 130-152, 2° sem. 2021.

262 pPORTO, Fabio Ribeiro. O microssistema de justica digital instituido pelas Resolugdes CNJ
N.° 335/2020, 345/2020, 354/2020, 372/2021, 385/2021 e 398/2021. Direito em Movimento, Rio
de Janeiro, v. 19 - n. 2, p. 130-152, 2° sem. 2021. p. 144.

263 Para exemplificar, pode-se citar em rol ndo exaustivo o Eproc, o PJe, o PROJUDI e o SAJ.

264Juizo 100% Digital. Conselho Nacional de Justica. Disponivel em:
https://www.cnj.jus.br/tecnologia-da-informacao-e-comunicacao/justica-4-0/projeto-juizo-100-
digital/. Acesso em 9 de janeiro de 2022.

265 Balcao Virtual. Conselho Nacional de Justica. Disponivel em: https://www.cnj.jus.br/tecnologia-
da-informacao-e-comunicacao/justica-4-0/balcao-virtual/. Acesso em 9 de janeiro de 2022.

266Nucleos de Justica 4.0. Conselho Nacional de Justica. Disponivel em:
https://www.cnj.jus.br/tecnologia-da-informacao-e-comunicacao/justica-4-0/nucleos-de-justica-4-
0/. Acesso em 9 de janeiro de 2022.

267 AZEVEDO, Bernardo de. Susskind: tribunais estio passando por um “experimento nio
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vanguarda da revolugéao digital, concretizando a profecia de transformar a justica
em um servigco, que pode ser prestado de qualquer lugar para qualquer lugar,

desatrelando-a do prédio fisico dos foruns262.
Como bem sintetiza Fabio Ribeiro PORTO:

O contemporaneo desafio pandémico enfrentado pelo Poder
Judiciario ao redor do mundo robusteceu ainda mais a ideia de uma
Justica que nao esta atrelada a uma sede fisica. Como destacou
Steven Pinker, “a revolug¢do digital, ao substituir atomos por bits,
estd desmaterializando o mundo bem diante de nossos olhos”
(PINKER, 2018, p. 179). Parafraseando o pensador canadense,
estamos desmaterializando o prédio da Justica e criando o “férum
virtual”. O “Juizo 100% digital’, em conjunto com o Nucleo de
Justica 4.0, o Cumprimento Digital de Ato Processual e o Balcao
Digital, expressam um novo modelo de trabalho, que utiliza todo o
potencial que a tecnologia pode fornecer, materializando no ambito
do Poder Judiciario a verdadeira transformagéo digital?®°.

Apos todas as inovagdes trazidas pelo processo eletrbnico e os
ganhos decorrentes da automacgéo e da digitalizagdo das rotinas forenses, o Poder
Judiciario vé-se, atualmente, na iminéncia de ingressar em uma terceira fase de
evolucdo, que implicara avancgos disruptivos ainda mais marcantes, consistente na
incorporacdo de modelos de inteligéncia artificial a prestagao jurisdicional,
pavimentando o caminho para transformar-se em uma verdadeira Justica 4.027°,

inserida no avango exponencial da quarta revolucao industrial.

Em dezembro de 2020, o CNJ e o Programa das Nac¢des Unidas para

o Desenvolvimento (PNUD) assinaram dois projetos de cooperagdo técnica

programado” no uso de tecnologias. Publicado em 4 de abril de 2021. Disponivel em
https://bernardodeazevedo.com/conteudos/susskind-tribunais-estao-passando-por-um-
experimento-nao-programado/. Acesso em 3 de janeiro de 2022.

268 SUSSKIND, Richard. Online Courts and the Future of Justice. Oxford: Oxford University Press,
2019, p. 29.

269 PORTO, Fabio Ribeiro. O microssistema de justica digital instituido pelas Resolugdes CNJ
N.° 335/2020, 345/2020, 354/2020, 372/2021, 385/2021 e 398/2021. Direito em Movimento, Rio
de Janeiro, v. 19 - n. 2, p. 130-152, 2° sem. 2021. p. 146.

270 ABREU, Alexandre Libonati de; GABRIEL, Anderson de Paiva; PORTO, Fabio Ribeiro.
Plataforma Digital do Poder Judiciario Brasileiro: a ponte para Justiga 4.0. Revista Eletrénica
do CNJ, v. 5, n. 1, jan. /jun. 2021. p. 26.
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intitulados "Justica 4.0: Inovacéo e efetividade na realizagcédo da justica para todos"
e "Processo Judicial Eletrénico (PJe)". Esses projetos fazem parte do Programa
Justica 4.0, que conta com o apoio de importantes instituicdes como o Conselho da
Justica Federal (CJF), do Tribunal Superior Eleitoral (TSE), do Superior Tribunal de
Justica (STJ) e do Conselho Superior da Justiga do Trabalho (CSJT)?"".

O objetivo principal da parceria entre o CNJ e o PNUD foi o de
modernizar o sistema de justiga no Brasil, a fim de garantir servigos mais eficientes,
rapidos e acessiveis a populagao. A pandemia de Covid-19 acelerou a necessidade
de atualizagdo tecnoldgica nos fluxos de trabalho do Poder Judiciario, mas o
Programa Justica 4.0 visou ir além, planejando a criagdo de novas tecnologias e
ferramentas de inteligéncia artificial para promover uma transformagao digital

completa no sistema de justica do pais?’2.

Um dos pilares do Programa Justica 4.0 é o desenvolvimento de uma
plataforma nacional de armazenamento, treinamento supervisionado, controle de
versionamento, distribuicdo e auditoria de modelos de Inteligéncia Artificial a serem
utilizados pelo Poder Judiciario. Para melhor entendimento do funcionamento
dessa nova plataforma, imperioso que se compreenda o que consiste um modelo
de Inteligéncia Artificial e em que medida ele pode ser desenvolvido para

potencializar os servigos da justiga.

Nao ha unanimidade entre os estudiosos a respeito de uma definicéo
precisa de inteligéncia artificial (I1A). Trata-se, como afirma HARTMANN PEIXOTO,
de um termo “guarda-chuva” que abrange muitas tecnologias e areas de estudo?’3,

tais como robdtica, processamento de linguagem natural, mineracédo de dados,

271 BRASIL. Conselho Nacional de Justiga; Programa das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento.
Relatério final gestdo Ministro Luiz Fux: programa Justiga 4.0 [livro eletrénico]. Brasilia: CNJ,
2022. p. 1.

212 BRASIL. Conselho Nacional de Justiga; Programa das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento.
Relatério final gestdo Ministro Luiz Fux: programa Justiga 4.0 [livro eletrénico]. Brasilia: CNJ,
2022. p. 11

213 HARTMANN PEIXOTO, Fabiano; SILVA, Roberta Zumblick Martins da. Inteligéncia artificial e
direito. Vol. 1. 12.ed. - Curitiba: Alteridade Editora, 2019. p. 75.
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redes neurais artificiais, algoritmos, sistemas de aprendizado de maquina, grande

volume de dados (Big Data).

De acordo com FENOLL, embora ndo haja um consenso absoluto
sobre o significado da expressao "inteligéncia artificial", pode-se dizer que descreve
a possibilidade de as maquinas, em algum grau, "pensarem" ou, melhor dizendo,
imitarem o pensamento humano, aprendendo e utilizando as generalizagbes que
as pessoas usam para tomar decisdes habituais. Por exemplo, uma maquina pode
detectar a escuridado e ligar as luzes, ou detectar o consumo de alcool e impedir
que um carro seja ligado. Ha inumeras outras decisdes relativamente simples que
podem ser tomadas por uma maquina. Portanto, a inteligéncia artificial € algo mais
comum do que se imagina, nao sendo necessario lembrar nem do HAL de 2001:
Uma Odisseia no Espaco, nem de um replicante de Blade Runner, nem do
Exterminador do Futuro ou de David de IA, nem de qualquer outro personagem

ficticio?™.

De um modo geral, pode-se compreender a Inteligéncia Artificial (IA)
como um programa de computador desenvolvido para aprendizagem e
padronizagao de tarefas especificas, que, apos ser treinado por certo tempo, passa

a ser capaz de emular certas habilidades humanas especificas.
Para Fabiano HARTMANN PEIXOTO?5:

A |IA é uma subarea da ciéncia da computacdo e busca fazer
simulagdes de processos especificos da inteligéncia humana por
intermédio de recursos computacionais. Esta estruturada sobre
conhecimentos de estatistica e probabilidade, l6gica e linguistica.
Miles Brundage (2018) define 1A como um corpo de pesquisa e
engenharia com o objetivo de usar tecnologia digital para criar
sistemas aptos a desempenhar atividades para as quais se usa a
inteligéncia humana.

274 FENOLL, Jordi Nieva. Inteligencia artificial y proceso judicial. Madrid: Marcial Pons Ediciones
Juridicas y Sociale S.A., 2018. ISBN: 978-84-9123-583-5. p. 20.

275 HARTMANN PEIXOTO, Fabiano; SILVA, Roberta Zumblick Martins da. Inteligéncia artificial e
direito. Vol. 1. 12.ed. - Curitiba: Alteridade Editora, 2019. p. 20-21.
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Importante, nesse ponto, fazer distingdo entre a IA forte (ou geral) e a
IA fraca (ou especifica). O termo IA “forte” esta mais préoximo do senso comum e
do que nos é apresentado na ficgcdo cientifica, sendo usado para indicar o
pretensioso projeto de criar maquinas inteligentes de propédsito geral, ou seja, com
habilidades que se aproximem do ser humano em todas as areas, capazes de
desempenhar qualquer tarefa intelectual que um ser humano seja capaz de fazer,
tais como raciocinar, planejar, aprender, comunicar-se em linguagem natural e

utilizar todas essas capacidades conjuntamente?78.

Ja a |A “fraca” é aquela que se verifica na realidade do cotidiano,
desenvolvida para desempenhar tarefas de propésito bem especifico, geralmente
com desempenho superior aos seres humanos?’’, gracas a capacidade de
processamento de dados em larga escala dos computadores atuais, mas que nao

consegue realizar nada além da tarefa para a qual foi programada.
A respeito do tema, assim leciona MORAIS DA ROSA:

[...] faz-se necessério distinguir a Inteligéncia Artificial forte e fraca.
Enquanto o objetivo da primeira (forte) & construir uma maquina que
responda a inteligéncia geral humana, a segunda (fraca) busca
emular a realizagéo de tarefas especificas [...]. Enquanto na geral
se busca um substituto, na especializada se pretende predizer
aplicagbes individualizadas. O alvo das duas é diferenciado e, no
que se refere ao Direito, a pretensao se vincula a compreensao
fraca, dada a multiplicidade de fatores que podem, em poténcia,
constituir-se em fatores da decisdo. Neste sentido, a partir da
ciéncia da computagdo e da matematica, pretende-se construir
maquinas/programas capazes de ampliar o horizonte de
informacdes, do manejo de dados e da produgdo de decisdes em
conformidade com a normatividade?®’®.

276 BOEING, Daniel Henrique Arruda; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Ensinando um robd a julgar:
pragmatica, discricionariedade, heuristicas e vieses no uso do aprendizado de maquina no
Judiciario. Florianépolis: EMais, 2020. p. 22.

21T HARTMANN PEIXOTO, Fabiano; SILVA, Roberta Zumblick Martins da. Inteligéncia artificial e
direito. Vol. 1. 12.ed. - Curitiba: Alteridade Editora, 2019. p. 77-78.

278 MORAIS DA ROSA, Alexandre. A questdo digital: o impacto da inteligéncia artificial no
Direito. Revista de Direito da Faculdade Guanambi, Guanambi, v. 6, n. 02, €259, jul./dez. 2019.
doi: https://doi.org/10.29293/rdfg.v6i02.259. Disponivel em:
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No atual estagio do desenvolvimento cientifico entre 1A e Direito,
trabalha-se apenas com a ideia de |IA fraca (ou especifica), pois ainda se esta longe
de criar maquinas amplamente inteligentes ao ponto de serem comparadas a
capacidade de abstracdo e raciocinio dos seres humanos, razdo pela qual,
doravante, sempre que se fizer referéncia a inteligéncia artificial sera com vistas a

IA fraca (ou especifica).

Posta tais premissas, cumpre analisar o alcance do uso da

inteligéncia artificial na seara juridica.

Do ponto de vista do direito comparado, a Carta Europeia de Etica
sobre o Uso da Inteligéncia Artificial em Sistemas Judiciais define a inteligéncia

artificial como sendo:

Um conjunto de métodos, teorias e técnicas cientificas cujo objetivo
€ reproduzir, através de uma maquina, as capacidades cognitivas
dos seres humanos. Os desenvolvimentos atuais buscam fazer
com que as maquinas executem tarefas complexas anteriormente
realizadas por seres humanos. No entanto, o termo inteligéncia
artificial & criticado por especialistas que distinguem entre 1As
"fortes" (mas capazes de contextualizar problemas especializados
e variados de forma completamente auténoma) e |IAs "fracas" ou
"moderadas" (alto desempenho no seu campo de formagao).
Alguns especialistas argumentam que I|As "fortes" exigiriam
avancos significativos na pesquisa basica, e nao apenas simples
melhorias no desempenho dos sistemas existentes, para serem
capazes de modelar o mundo como um todo. As ferramentas
identificadas neste documento sdo desenvolvidas usando métodos
de autoaprendizagem, ou seja, |As "fracos"?’°.

Nos Estados Unidos da América, a “Lei da Iniciativa Nacional de

Inteligéncia Artificial de 2020” declara o seguinte:

http://revistas.faculdadeguanambi.edu.br/index.php/Revistadedireito/article/view/259. Acesso em:
15 de dezembro de 2021. Acesso em 15 de dezembro de 2021. p. 8.

279 CONSELHO DA EUROPA. Comissédo europeia para a eficacia da justica (CEPEJ). Carta
Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia Artificial em Sistemas Judiciais e seu
ambiente. Adoptada pela CEPEJ na sua 31.2 reunido plenaria. Estrasburgo, 3 dez. 2018.
Disponivel em https://rm.coe.int/carta-etica-traduzida-para-portugues-
revista/168093b7e0#_ftn10. Acesso em: 14 fev. 2023.
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Inteligéncia artificial. O termo "inteligéncia artificial® significa um
sistema baseado em maquina que pode, para um conjunto de
objetivos definidos pelo ser humano, fazer previsoes,
recomendacgdes ou decisdes que influenciam ambientes reais ou
virtuais. Sistemas de inteligéncia artificial usam dados de entrada
provenientes de maquinas ou humanos para: (A) perceber
ambientes reais e virtuais; (B) abstrair tais percepgdes em modelos
através de analises de forma automatizada; e (C) utilizar inferéncia
de modelo para formular opgbes de informagdo ou agdo (texto
traduzido pelo autor) 2

No Brasil, até maio de 2023, havia trés projetos de lei em tramitagcéo
no Congresso Nacional que visavam a regulamentagéo do uso da IA: (i) PL n.
5.051/2019, de autoria do senador Styvenson Valentim (Podemos-RN)28%; (ii) PL n.
21/2020, do deputado Eduardo Bismarck (PDT-CE)%82; e (iii) PL n. 872/2021, do
senador Veneziano Vital do Régo (MDB-PB)?83.

Em margo de 2022, uma comissdo de 18 juristas?®*, sob a

coordenacdao do Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, foi encarregada pela

280 No original: “Artificial intelligence. The term “artificial intelligence” means a machine-based system
that can, for a given set of human-defined objectives, make predictions, recommendations or
decisions influencing real or virtual environments. Artificial intelligence systems use machine and
human-based inputs to-- (A) perceive real and virtual environments; (B) abstract such perceptions
into models through analysis in an automated manner; and (C) use model inference to formulate
options for information or action” (§ 9401. Definitions, 15 USCA § 9401). ESTADOS UNIDOS DA
AMERICA. National Artificial Intelligence Initiative Act of 2020. US Code, Chapter 119, Sec.
9401. Definitions. Public Law 116-283, div. E, §5002, Jan. 1, 2021, 134 Stat. 4523. Disponivel em:
https://uscode.house.gov/view.xhtml?req=granuleid:USC-prelim-title 15-
section9401&num=0&edition=prelim. Acesso em: 14 fev. 2023.

281 BRASIL. Senado Federal. Projeto de Lei n° 5051, de 2019. Estabelece os principios para o uso
da Inteligéncia Artificial no Brasil. Iniciativa do Senador Styvenson Valentim (PODEMOS/RN).
Brasilia, 2019. Disponivel em https://www25.senado.leg.br/web/atividade/materias/-
/materia/138790. Acesso em 14 de fev. de 2023.

282 BRASIL. Camara dos Deputados. Projeto de Lei n° 21, de 2020. Estabelece fundamentos,
principios e diretrizes para o desenvolvimento e a aplicagéo da inteligéncia artificial no Brasil; e da
outras providéncias. Iniciativa do Deputado Federal Eduardo Bismarck (PDT/CE). Brasilia, 2020.
Disponivel em https://www.camara.leg.br/propostas-legislativas/2236340. Acesso em 14 de fev.
de 2023.

283 BRASIL. Senado Federal. Projeto de Lei n° 872, de 2021. Dispde sobre o uso da Inteligéncia
Artificial. Iniciativa do Senador Veneziano Vital do Régo (MDB/PB). Brasilia, 2021. Disponivel em
https://www25.senado.leg.br/web/atividade/materias/-/materia/147434#emendas. Acesso em 14
de fev. de 2023.

284 “Integraram o colegiado o Ministro do Superior Tribunal de Justi¢ca, Ricardo Villas Bdas Cueva
(Presidente); Laura Schertel Ferreira Mendes (Relatora); Ana de Oliveira Frazao; Bruno Ricardo
Bioni; Danilo Cesar Maganhoto Doneda (in memoriam); Fabricio de Mota Alves; Miriam Wimmer;
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presidéncia do Senado Federal de subsidiar a elaboragao da minuta de um projeto
substitutivo a partir dos trés projetos de lei ja mencionados. A referida comissao
realizou diversas audiéncias publicas e um seminario internacional para ouvir mais
de setenta especialistas sobre a regulamentacao da inteligéncia artificial, além de
receber contribuicdes escritas de interessados, totalizando 102 manifestagdes. A
comissao também solicitou um estudo sobre a regulamentacido da inteligéncia
artificial em mais de trinta paises da OCDE?®. Apds quase 240 dias de trabalho, foi
apresentado em 6 de dezembro de 2022 um relatdrio final e um anteprojeto de lei

(texto substitutivo) com pouco mais de 40 artigos distribuidos em um relatorio?6.

Atualmente, encontra-se em tramitacdo no Congresso Nacional o
Projeto de Lei n° 2.338 de 2023, que se baseia nas conclusdes e no relatério do
anteprojeto elaborado pela aludida comisséo. Segundo o relatério apresentado, a

comissao de juristas assim definiu os sistemas de IA:

[...] sistema de inteligéncia artificial: sistema computacional, com
graus diferentes de autonomia, desenhado para inferir como atingir
um dado conjunto de objetivos, utilizando abordagens baseadas em
aprendizagem de maquina e/ou légica e representagdo do
conhecimento, por meio de dados de entrada provenientes de
maquinas ou humanos, com o objetivo de produzir previsdes,

Wederson Advincula Siqueira; Claudia Lima Marques; Juliano Souza de Albuquerque Maranh&o;
Thiago Luis Santos Sombra; Georges Abboud; Frederico Quadros D'Almeida; Victor Marcel
Pinheiro; Estela Aranha; Clara Iglesias Keller; Mariana Giorgetti Valente e Filipe José Medon
Affonso”. BRASIL. Senado Federal. Projeto de Lei n° 2338, de 2023. Dispde sobre o uso da
Inteligéncia Artificial. Iniciativa do Senador Rodrigo Pacheco (PSD/MG). Brasilia, 2023.
https://legis.senado.leg.br/sdleg-
getter/documento?dm=9347622&ts=1683629462652&disposition=inline. Acesso em 9 de meio de
2023. p. 29.

285 Senado Federal. Projeto de Lei n° 2338, de 2023. Dispde sobre o uso da Inteligéncia Atrtificial.
Iniciativa do Senador Rodrigo Pacheco (PSD/MG). Brasilia, 2023.
https://legis.senado.leg.br/sdleg-
getter/documento?dm=9347622&ts=1683629462652&disposition=inline. Acesso em 9 de meio de
2023. p. 29.

286 COMISSAO conclui texto sobre regulagdo da inteligéncia artificial no Brasil. Agéncia Senado,
Brasilia, 6 dez. 2022. Disponivel em:
https://www12.senado.leg.br/noticias/materias/2022/12/06/comissao-conclui-texto-sobre-
regulacao-da-inteligencia-artificial-no-brasil. Acesso em: 14 fev. 2023.
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recomendagdes ou decisdes que possam influenciar o ambiente
virtual ou real®®’.

Enquanto se aguarda o advento da disciplina legal no Brasil, o

Conselho Nacional de Justica encarregou-se de apresentar uma definigao

normativa. De acordo com o art. 3°, Il, da Resolugdo CNJ n° 332/2020, modelo de
inteligéncia artificial é:

[...] conjunto de dados e algoritmos computacionais, concebidos a

partir de modelos matematicos, cujo objetivo € oferecer resultados

inteligentes, associados ou comparaveis a determinados aspectos
do pensamento, do saber ou da atividade humana?3.

Por meio do referido instrumento normativo e como forma de inserir o
Poder Judiciario na vanguarda tecnolégica, o CNJ instituiu uma plataforma nacional
de armazenamento, treinamento supervisionado, controle de versionamento,
distribuicdo e auditoria dos modelos de Inteligéncia Atrtificial, que, atualmente,

integra as agdes do Programa Justica 4.0289,

De acordo com a Portaria CNJ n° 271 de 04/12/2020, que
regulamenta o uso de Inteligéncia Artificial no ambito do Poder Judiciario brasileiro,
0 uso dos modelos de IA deve se dar, necessariamente, por meio de uma
plataforma comum que incentive a colaboracgao, transparéncia, aprimoramento e
divulgacao de projetos. Essa plataforma é denominada “Sinapses” e foi
disponibilizada pelo CNJ em parceria com o Tribunal de Justica de Rondénia. A

administragdo da plataforma, incluindo seus subsistemas e modelos, fica sob a

287 BRASIL. Senado Federal. CUEVA, Ricardo Villas Bbas et al. Relatério Final da comissao de
juristas responsavel por subsidiar elaboragdo de substitutivo sobre inteligéncia artificial
no Brasil. Brasilia: Senado Federal, 2022. Disponivel em:
https://legis.senado.leg.br/comissoes/mnas?codcol=2504&tp=4. Acesso em: 14 fev. 2023. p. 17.

288 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolugao N° 332 de 21/08/2020. Dispde sobre a ética,
a transparéncia e a governanga na produgéo e no uso de Inteligéncia Atrtificial no Poder Judiciario
e da outras providéncias. DJe/CNJ, n° 274, de 25/08/2020, p. 4-8.

289 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Plataforma Sinapses / Inteligéncia Artificial.
Disponivel em: https://www.cnj.jus.br/sistemas/plataforma-sinapses/inteligencia-artificial/. Acesso
em 9 de janeiro de 2022.
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responsabilidade e coordenacado do CNJ, com apoio técnico da equipe do Tribunal

de Justica de Ronddnia e de tribunais que contribuem com seu aprimoramento?%,

A plataforma “Sinapses” € uma solugdo em nuvem que armazena,
distribui e conecta sistemas de inteligéncia artificial (IA) desenvolvidos em larga
escala e de forma acelerada em todo o pais. O objetivo da plataforma é fornecer
uma seérie de modelos de |IA para uso nos sistemas de processo eletrbnico,
permitindo que cada tribunal construa e compartilhe seus préprios modelos, bem

como utilize modelos de outros tribunais?®!,

Por uma questao de segurancga, o cédigo fonte de cada modelo e suas
atualizagdes ficam centralizadas no repositério de cédigos do CNJ, sem copias ou
versdes derivadas sem a devida autorizagdo. Além disso, para que haja
transparéncia e padronizagdo em ambito nacional, o desenvolvimento de modelos
de inteligéncia artificial no Poder Judiciario deve ser feito somente por meio da

plataforma “Sinapses”%?,

Outrossim, para que se garanta a transparéncia e a protecdo dos
dados utilizados, o desenvolvimento de modelos de inteligéncia artificial no Poder
Judiciario deve seguir as diretrizes da mencionada Resolugdo CNJ n°® 332/2020,

com comunicagéao obrigatoéria ao Conselho Nacional de Justica.

Para desenvolver e registrar modelos na plataforma “Sinapses”, é
necessario instalar o modulo extrator para assegurar que os dados que servem
como base constem do repositorio central, incluindo os metadados da capa do
processo judicial, movimentagdes processuais e documentos em formato de texto
simples. Os dados usados no treinamento dos modelos de |A devem estar

disponiveis juntamente com os recursos do modelo. E de responsabilidade do

29 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Portaria n°® 271 de 04/12/2020. Regulamenta o uso de
Inteligéncia Artificial no &mbito do Poder Judiciario. DJe/CNJ n° 389/2020, de 9/12/2020, p. 2-4.

291 BRASIL. Conselho Nacional de Justica; Programa das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento.
Relatério final gestdo Ministro Luiz Fux: programa Justiga 4.0 [livro eletrénico]. Brasilia: CNJ,
2022. Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/af-pnud-relatorio-v3-
web.pdf. Acesso em 14 de fevereiro de 2023. p. 42.

292 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Portaria n° 271 de 04/12/2020. Regulamenta o uso de
Inteligéncia Artificial no ambito do Poder Judiciario. DJe/CNJ n°® 389/2020, de 9/12/2020, p. 2-4.
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orgao criador e/ou mantenedor do modelo de inteligéncia artificial adotar medidas
durante o processo de disponibilizagdo de dados para assegurar a preservacao do
sigilo e segredo de justica, incluindo medidas de ocultacido ou anonimizagao para

dados sensiveis?9.

Em seu art. 2°, o referido ato normativo enfatiza, ainda, que o CNJ é
responsavel por promover e incentivar investimentos em pesquisa e
desenvolvimento de inteligéncia artificial pelos érgédos do Poder Judiciario, sendo
considerados como de inteligéncia artificial os projetos voltados a: (i) criar solugbes
para automacgao dos processos judiciais e administrativos e de rotinas de trabalho
da atividade judiciaria; (ii) apresentar analise da massa de dados existentes no
ambito do Poder Judiciario; (iii) prover solugdes de apoio a decisao dos magistrados

ou a elaboragdo de minutas de atos judiciais em geral?®,

Como se percebe, a adogao de modelos de IA no Poder Judiciario
abrange inumeras possibilidades que vao desde a automagao de rotinas forenses
repetitivas, processamento de enorme base de dados para aprimoramento da

gestéo judiciaria, até o apoio a decisdo de magistrados e elaboracdo de minutas.

O uso de modelos de inteligéncia artificial para otimizar o
cumprimento dos mais variados tipos de tarefas inerentes ao exercicio da jurisdicao
ja é umarealidade, de forma que a questao a ser enfrentada agora é como, quando,

com que limites e para quais finalidades essas ferramentas serao utilizadas.

De acordo com relatorio de pesquisa “Tecnologia aplicada a gestao
dos conflitos no ambito do Poder Judiciario Brasileiro”, elaborado pelo Centro de
Inovacgao, Administragédo e Pesquisa do Judiciario da Fundacao Getulio Vargas, sob

a coordenacao do Ministro Luis Felipe Salomao do Superior Tribunal de Justica, em

293 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Portaria n® 271 de 04/12/2020. Regulamenta o uso de
Inteligéncia Artificial no &mbito do Poder Judiciario. DJe/CNJ n° 389/2020, de 9/12/2020, p. 2-4.

294 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Portaria n° 271 de 04/12/2020. Regulamenta o uso de
Inteligéncia Artificial no ambito do Poder Judiciario. DJe/CNJ n°® 389/2020, de 9/12/2020, p. 2-4
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junho de 2020, foram identificados 64 projetos de inteligéncia artificial em fase

aplicagdo ou desenvolvimento em 46 Tribunais brasileiros2%.

Uma das aplicagdes mais conhecidas ¢ a do projeto “Victor"2%,
realizado pelo Supremo Tribunal Federal (STF) em parceria com pesquisadores da

Universidade de Brasilia — UnB:

O projeto VICTOR representa hoje o mais relevante projeto
académico brasileiro envolvendo a aplicagdo de Inteligéncia
Artificial no Direito além de ser o maior e mais complexo projeto de
IA do Poder Judiciario e possivelmente, de toda a Administragao
Publica brasileira. O objetivo inicial € que a maquina produzida seja
um classificador de repercussdo geral, ou seja, faga a leitura de
todos os recursos extraordinarios que sobem para o STF e consiga
identificar com precisdo quais estdo vinculados a determinados
temas de repercussao geral para que possa auxiliar os servidores
em suas analises. A investigagdo que se propde é a primeira a
estudar os reflexos juridicos desse pioneiro projeto desenvolvido
pela Universidade de Brasilia®®’.

De acordo com HARTMANN PEIXOTO, em julho de 2019, apéds a
pesquisa envolver o tratamento e diversas abordagens envolvendo uma base de
dados de mais de 200 mil processos e diversas rotulagens e checagens em
situagdes de mais de 14.000 processos, chegou-se a um parametro de 95% de
precisdo na classificacdo das demandas de acordo com a vinculagdo a

determinados temas de repercussdo geral do STF?%, tendo como resultado a

295 SALOMAO, Luis Felipe (coord). Relatério de Pesquisa: Tecnologia aplicada a gestdo dos
conflitos no ambito do Poder Judiciario Brasileiro. Centro de Inovagido, Administragcédo e
Pesquisa do Judiciario. Rio de Janeiro: Fundagao Getulio Vargas (FGV), 15/12/2020. Disponivel
em https://ciapj.fgv.br/sites/ciapj.fgv.br/files/estudos_e_pesquisas_ia_1afase.pdf. Acesso em 5 de
janeiro de 2022. p. 26.

29 O nome do projeto € uma homenagem a Victor Nunes Leal, que foi Ministro da Corte entre 1960
e 1969, e teve atuagdo na sistematizagao da jurisprudéncia, a fim de aplicar precedentes aos
casos concretos.

297 CARVALHO LAGE, Fernanda de; HARTMANN PEIXOTO, Fabiano. A Inteligéncia Artificial nos
Tribunais Brasileiros: principios éticos para o uso de IA nos sistemas judiciais. In ALVES
PINTO, Henrique; CARUS GUEDES, Jefferson; CERQUEIRA CESAR, Joaquim Portes de (coord).
Inteligéncia artificial aplicada ao processo de tomada de decisbes. 1. ed. 1 reimp. Sdo Paulo:
D'Placido, 2021. p. 156.

298 PEIXOTO, Fabiano Hartmann. Projeto Victor: relato do desenvolvimento da Inteligéncia
Artificial na Repercussiao Geral do Supremo Tribunal Federal. Revista Brasileira de
Inteligéncia Atrtificial e Direito. ISSN 2675-3156. v. 1, n. 1, Jan-abr., 2020, p. 1-20. p. 17.
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reducdo do tempo levado por um servidor do Tribunal na realizacdo da mesma
tarefa. O que um servidor humano levava, em média, 44 minutos para fazer, passou

a ser realizado em apenas cinco segundos pelo “Victor’2%.

O Superior Tribunal de Justiga, desde 2018, conta com dois modelos
principais de |IA, o “Athos” e o “Sécrates”. O primeiro foi treinado com a leitura de
aproximadamente 329 mil ementas de acérdaos do STJ entre 2015 e 2017 e
indexou mais de 2 milhdes de processos com 8 milhdes de pecas, possibilitando o
agrupamento automatico por similaridade. Além disso, no Nucleo de
Gerenciamento de Precedentes (NUGEP), a ferramenta de |A atua na identificagao
de processos que tém a mesma controvérsia juridica, com vistas a fixagdo de teses
vinculantes®%°. Ja o segundo, é capaz de ler os recursos que chegam a corte por
meio do processamento de linguagem natural e agrupa-los com outros de assuntos

semelhantes, a fim de facilitar a triagem e possibilitar o julgamento em bloco3°".

Para além dos modelos de IA utilizados pelos tribunais superiores, é
possivel mencionar os sistemas “Elis” (Tribunal de Justica de Pernambuco),
“Victoria” (Tribunal de Justica do Rio de Janeiro), “Poti”, “Clara” e “Jerimum”
(Tribunal de Justica do Rio Grande do Norte), “Radar” (Tribunal de Justica de Minas
Gerais), “Sinapses” (Tribunal de Justica de Rondénia), “Sigma” (Tribunal Regional
da 32 Regiao), entre outros, que configuram o atual estado da arte na utilizacao da

tecnologia disruptiva no Poder Judiciario3%?,

299 SALOMAO, Luis Felipe (coord). Relatério de Pesquisa: Tecnologia aplicada a gestdo dos
conflitos no ambito do Poder Judiciario Brasileiro. Centro de Inovagéo, Administragéo e
Pesquisa do Judiciario. Rio de Janeiro: Fundacao Getulio Vargas (FGV), 15/12/2020. Disponivel
em https://ciapj.fgv.br/sites/ciapj.fgv.br/files/estudos_e_pesquisas_ia_1afase.pdf. Acesso em 5 de
janeiro de 2022. p. 27.

300 SALOMAO, Luis Felipe (coord). Relatério de Pesquisa: Tecnologia aplicada a gestdo dos
conflitos no ambito do Poder Judiciario Brasileiro. Centro de Inovagéo, Administragéo e
Pesquisa do Judiciario. Rio de Janeiro: Fundacao Getulio Vargas (FGV), 15/12/2020. Disponivel
em https://ciapj.fgv.br/sites/ciapj.fgv.br/files/estudos_e_pesquisas_ia_1afase.pdf. Acesso em 5 de
janeiro de 2022. p. 27-28.

301 ANDRIGHI, Fatima Nancy; BIANCHI, José Flavio. Reflexdes sobre os riscos do uso da
inteligéncia artificial o processo de tomada de decis6es no Poder Judiciario. /n ALVES
PINTO, Henrique; CARUS GUEDES, Jefferson; CERQUEIRA CESAR, Joaquim Portes de (coord).
Inteligéncia artificial aplicada ao processo de tomada de decisbes. 1. ed. 1 reimp. Sdo Paulo:
D'Placido, 2021. p. 179.

302 GUASQUE, Barbara; MORAIS DA ROSA, Alexandre. O avango da disrupgao nos tribunais
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Como se observa, a utilizagdo da IA pode ser aplicada em varias
tarefas e problemas, tais como sistemas de controle, checagem e correcao,
predicdo de cenarios e recomendacdes, substituicdo de horas de trabalho repetitivo
de servidores e magistrados por alguns segundos de utilizagdo da maquina,
agrupamento e classificacao de casos semelhantes, identificacdo de padrdes em
processos em andamento, alerta sobre possiveis gargalos na tramitacao
processual, transcricdo de audiéncias, pesquisa de jurisprudéncia e apoio na

estabilidade das decisdes a luz dos precedentes vinculantes303.

Para Fabio Ribeiro PORTO, podemos identificar as seguintes

atuacodes para a |IA no Poder Judiciario:

(a) auxiliando o Magistrado na realizacdo de atos de constri¢cao
(penhora on-line, Renajud e outros); (b) auxiliando o Magistrado a
identificar os casos de suspensao por decisbes em recursos
repetitivos, IRDR, Reclamacbes e etc., possibilitando que o
processo seja identificado e suspenso sem esforgo humano maior
do que aquele baseado em confirmar o que a maquina apontou; (c)
auxiliar o Magistrado na degravagdo de audiéncias, poupando
enorme tempo; (d) auxiliar na classificacdo adequada dos
processos, gerando dados estatisticos mais consistentes; (e)
auxiliar o Magistrado na elaboracédo do relatério dos processos,
fitrando as etapas relevantes do processos e sintetizando o
mesmo; (f) auxiliar na identificacdo de fraudes; (g) auxiliar na
identificagdo de litigante contumaz; (h) auxiliar na identificacao de
demandas de massa; (i) auxiliar na avaliagdo de risco
(probabilidade/impacto de algo acontecer no futuro); (j) auxiliar na
gestdo relativa a antecipagdo de conflitos a partir de dados nao
estruturados; (k) auxiliar o Magistrado na avaliagdo da
jurisprudéncia aplicada ao caso; (I) possibilitar uma melhor
experiéncia de atendimento ao usuario: sistemas conversacionais,
“chat bot’ (atendimento para ouvidoria e Corregedoria); (m)
identificar votos divergentes na pauta eletrénica; (n) auxiliar na
gestdo cartoraria, identificando pontos de gargalos, processos
paralisados, servidores com menor/maior carga de trabalho; (0)
identificar e reunir processos para movimentagdo em lote, e (p)

brasileiros. In: NUNES, Dierle; LUCON, Paulo Henrique dos Santos; e WOLKART, Eric Navarro
(orgs). Inteligéncia artificial e direito processual. Salvador: Juspodivm, 2020. p. 65-80.

303 HARTMANN PEIXOTO, Fabiano. Direito e Inteligéncia Artificial. Colegao Inteligéncia Artificial
e Jurisdigédo. Volume 2. DR.IA. Brasilia, 2020. p. 17.
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auxiliar o Magistrado na elaboracdo de minutas de despachos,
decisGes e sentengas 304,

A utilizacdo de modelos de IA para o desempenho de atividades
laterais, que servem de apoio a atividade jurisdicional (e, por isso, ndo menos
importantes), tendo como resultado a otimizagao na expedicéo de atos necessarios
ao cumprimento de despachos e decisbes, ndo parece despertar maiores

sensibilidades ou dilemas éticos.

E o caso, por exemplo, do festejado uso dos chamados “Robds de
Apoio a Rotina Forense”, desenvolvidos para automatizar e otimizar a pesquisa de
enderecos nos bancos de dados e cadastros mantidos por sistemas conveniados

ao Poder Judiciario de Santa Catarina3% :

(...) o coordenador do Nucleo Il do PJSC, Ramon de Quadros
Costa, explanou sobre o programa ‘Robbs de Apoio a Rotina
Forense’, desenvolvido especialmente para realizar acesso aos
sistemas cadastrais conveniados ao Poder Judiciario em seis bases
(Sisp, Casan, Celesc, FCDL, Renajud e Infojud), capturando dados
de endereco, telefone e e-mail, gerando um arquivo de PDF a ser
anexado aos autos, sem necessidade de intervengao humana. ‘Isto
nos permite ter um ganho exponencial de produtividade, € utilizado
em massa pelas grandes organizagbes e tem trazido mais
celeridade o que se transformara em satisfacdo dos jurisdicionados.
Com inicio em 21 de maio ja foram certificados 7.075 processos e
atendidas 284 unidades judiciais, média de 505 processos
certificados por dia’, apresentou o servidor ao explicar como é feita
a busca e mostrar os primeiros resultados com o uso da ferramenta
disponibilizacdo ao Primeiro Grau em maio deste ano.

304 PORTO, FABIO RIBEIRO. O impacto da utilizagdo da Inteligéncia Artificial no Executivo
Fiscal. Estudo de Caso do Tribunal de Justi¢ca do Rio de Janeiro. Direito em Movimento, [S.1],
v. 17, n. 1, p. 142-199, jun. 2019. |ISSN 2238-7110. Disponivel em:
<http://emerj.com.br/ojs/seer/index.php/direitoemmovimento/article/view/121>. Acesso em: 3 jan.
2022.

305 Programas inovadores, desenvolvidos pela CGJ, promovem celeridade ao 1° grau do
PJSC. Tribunal de Justica de Santa Catarina, Florianépolis, 10 de Junho 2021. Disponivel em:
<https://www.tjsc.jus.br/web/imprensa/-/programas-inovadores-desenvolvidos-pela-cgj-
promovem-celeridade-ao-1-grau-do-pjsc> Acesso em 16 de dezembro de 2021.
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Mas, apesar dos inegaveis ganhos de automacao na tramitacdo dos
processos, o que dizer do uso dessas ferramentas e tecnologias para o
desempenho da atividade-fim do Poder Judiciario, que é a prolacédo de decisées?
Aparentemente ha modelos de inteligéncia artificial que sdo adequados para
auxiliar na tomada de decisbes com bases logicas, técnicas, estatisticas no cenario
da jurisdicdo. Considerando, porém, que nesse campo afloram sentimentos morais,
que podem nao ser plenamente assimiladas pelo recurso digital, ha de se encontrar

0 campo adequado para o uso da tecnologia, como se vera nos tépicos seguintes.

2.2 COMO AS MAQUINAS APRENDEM?

Para resolver o problema proposto, um modelo de Inteligéncia
Artificial precisa passar pela etapa de aprendizado. Em geral, diz-se que essa etapa

pode ser supervisionada ou n&o supervisionada3°®.

Assim, antes de verificar em que medida os modelos de inteligéncia
artificial podem ser usados no apoio a decisado ou na elaboracdo de minutas de atos
judiciais em geral, € imprescindivel compreender como uma maquina é capaz de
aprender a partir de dados e, depois de treinada, sugerir padrdes argumentativos

para auxiliar no empreendimento decisério de um magistrado.

De acordo com Marcelo CRESPO, para ensinar uma maquina sao

necessarios trés componentes principais: datasets, features e algoritmos:

a) Datasets. Os sistemas de aprendizagem s&o treinados em
amostras chamadas conjuntos de dados ou datasets. As amostras
podem incluir nimeros, imagens, textos ou qualquer outro tipo de
dados e geralmente é necessario grande esforgo para se chegar a
um bom conjunto de dados. Eles sdo o principal insumo dos
processos de analise de dados e sdo representados por dados
tabulares em formato de linhas e colunas: as linhas s&o os registros
dos acontecimentos e as colunas sao as caracteristicas desses
acontecimentos.

306 HOSAKI, Gabriel Yuri; RIBEIRO, Douglas Francisco. Deep learning: ensinando a aprender.
RGE - Revista de Gestdo e Estratégia. Assis, v.1, n.3, p. 36-50, 2021. Disponivel em:
http://ric.cps.sp.gov.br/handle/123456789/5060. Acesso em: 17 fev.2023.
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b) Features ou Caracteristicas. Uma feature é uma funcionalidade
do sistema que entrega um beneficio ou resolve um problema real
do cliente; funcionam como a chave para a solugdo da tarefa,
demonstrando para a maquina no que ela deve "prestar atengao”.

c) Algoritmo. Sao férmulas para a execugdo de determinadas
tarefas ou para a resolugdo de problemas, como uma receita de
bolo ou um script de um recepcionista de um restaurante. O
algoritmo é um método seguido para resolver um problema. [...]3%"

O algoritmo é a palavra-chave na area da inteligéncia artificial. Ele
representa o conjunto de instru¢cbes executivas da maquina, responsavel por
armazenar e processar as informagdes para tomada de decisdo. Os algoritmos séo
frequentemente representados em diagramas de fluxo, que s&o a descrigao visual

das etapas que a maquina deve seguir para realizar a tarefa desejada3®.

Segundo a Carta Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia

Artificial, o algoritmo é uma:

Sequéncia finita de regras formais (operagdes e instrugoes légicas)
que permitem obter um resultado a partir da introdugéo inicial de
informacdo. Esta sequéncia pode fazer parte de um processo de
execucao automatizado e basear-se em modelos concebidos
através da aprendizagem automatica3®®.

Em harmonia com o disposto na Carta Europeia, a Resolugdao N° 332

de 21/08/2020 do CNJ define algoritmo como uma “sequéncia finita de instrugbes

307 CRESPO, Marcelo. Inteligéncia artificial, machine learning e deep learning: relagdes com o
Direito Penal. In ALVES PINTO, Henrique; CARUS GUEDES, Jefferson; CERQUEIRA CESAR,
Joaquim Portes de (coord). Inteligéncia artificial aplicada ao processo de tomada de decisdes. 1.
ed. 1 reimp. Sdo Paulo: D'Placido, 2021. p. 1.006.

308 FENOLL, Jordi Nieva. Inteligencia artificial y proceso judicial. Madrid: Marcial Pons Ediciones
Juridicas y Sociale S.A., 2018. ISBN: 978-84-9123-583-5. p. 21.

309 CONSELHO DA EUROPA. Comissdo europeia para a eficacia da justica (CEPEJ). Carta
Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia Artificial em Sistemas Judiciais e seu
ambiente. Adoptada pela CEPEJ na sua 31.2 reunido plenaria. Estrasburgo, 3 dez. 2018.
Disponivel em https://rm.coe.int/carta-etica-traduzida-para-portugues-
revista/168093b7e0#_ftn10. Acesso em 14 fev. 2023.
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executadas por um programa de computador, com o objetivo de processar

informagdes para um fim especifico3'%”.

Como elucidam brilhantemente Bruno Makowiecky SALLES e Paulo

Marcio CRUZ, os modelos de inteligéncia artificial operam por meio de algoritmos:

Eles traduzem rotinas, etapas e instrugcbes que cabe a maquina
executar, roteirizando uma sequéncia légica de procedimentos para
a resolugéo de um problema ou a entrega de uma resposta. Cuida-
se de “uma férmula que divide determinada tarefa complexa em
tarefas menores” perpassadas pelo computador ou, ainda, de “um
conjunto de regras predefinidas a partir de um entendimento Iégico
com o objetivo de transformar as informagdes inseridas no
dispositivo eletrbnico em dados que produzirdo respostas uteis”.
Recebendo os dados (input), a maquina os processa, identifica
padrdes, realiza inferéncias e entrega os resultados (output),
fazendo-o por meio dos algoritmos, os quais podem ser
classificados em programados ou n&o programados. Programados
séo aqueles algoritmos que atuam, em todas as fases, seguindo o
itinerario estabelecido pelo programador. Os n&o-programados, de
maior interesse no campo do direito, funcionam diferentemente. Ao
receberem os dados a serem processados (input), eles percorrem
com maior liberdade o percurso até o resultado (output), sem ater-
se a uma prévia e expressa programacgao, escrevendo a prépria
rota e aperfeigcoando-se conforme as respostas entregues. Por tal
razao, mencionados algoritmos nao-programados sdo chamados
de learners®"".

Os algoritmos podem ser programados ou nao-programados. Estes
ultimos sado capazes de receber dados provenientes de um especifico dataset e,
independentemente de prévia programacgao, tragcar com maior liberdade uma rota

de identificacao de padrdes, até obter um resultado que traga beneficios ao usuario.

310 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolugé@o N° 332 de 21/08/2020. Dispde sobre a ética,
a transparéncia e a governanga na produgéo e no uso de Inteligéncia Artificial no Poder Judiciario
e da outras providéncias. DJe/CNJ, n° 274, de 25/08/2020, p. 4-8.

311 SALLES, Bruno Makowiecky; CRUZ, Paulo Marcio. Jurisdigao e inteligéncia artificial. Revista
Juridica da Escola do Poder Judiciario do Acre, [S. L], v. 1, n. 1, p. 122—-145, 2021. Disponivel em:
https://esjud.tjac.jus.br/periodicos/index.php/esjudtjac/article/view/19. Acesso em: 3 jan. 2022. p.
128.
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Os algoritmos n&o-programados séo de especial interesse no campo

juridico, sendo a base do chamado aprendizado de maquina (machine learning).

2.2.1 Aprendizado de maquina (“Machine Learning”)

Sobre o tema do aprendizado de maquina é importante fazer uma
adverténcia inicial. Quando se diz que as maquinas sdo capazes de “aprender”,
esse aprendizado ndo tem o mesmo alcance e nem o0 mesmo sentido do
aprendizado humano. Embora, principalmente por meio das "redes neurais
artificiais", como veremos adiante, possa parecer que aprenda, a maquina nao é
capaz de assumir, internalizar e criar ideias como resultado desse aprendizado,
pois a amplitude de sua atuacdo esta diretamente limitada aos dados que a
alimentam. A criatividade é um processo complexo e ndo se limita a simples
combinagao ou imitagcdo de informagdes, que € o0 que a maquina efetivamente é

capaz de fazer3'?,

Feita essa observacao inicial, tem-se que o aprendizado de maquina
(em inglés, machine learning) € um método de analise de dados que automatiza a
construgdo de modelos analiticos. E um ramo da inteligéncia artificial baseado na
ideia de que sistemas podem “aprender” com dados, identificar padroes e tomar
decisbes com o minimo de intervencdo humana3'3. Vale dizer, a partir de um
dataset, aplicam-se algoritmos para analisar os dados, “aprender” com esses dados
por conta propria, por meio da identificagdo de padrdes e, ajustando-se as
caracteristicas desejadas e programadas para a solugéo do problema apresentado,

tomar decisdes informadas com base no que “aprenderam”.

A respeito do tema, oportuno trazer a definicdo da legislagéo federal
norte-americana, que em sua “Lei da Iniciativa Nacional de Inteligéncia Artificial de

2020” afirma o seguinte:

312 FENOLL, Jordi Nieva. Inteligencia artificial y proceso judicial. Madrid: Marcial Pons Ediciones
Juridicas y Sociale S.A., 2018. ISBN: 978-84-9123-583-5. p. 22.

313 MORAIS DA ROSA, Alexandre. A questdo digital: o impacto da inteligéncia artificial no
Direito. Revista de Direito da Faculdade Guanambi, Guanambi, v. 6, n. 02, €259, jul./dez. 2019.
doi: https://doi.org/10.29293/rdfg.v6i02.259. Disponivel em:
http://revistas.faculdadeguanambi.edu.br/index.php/Revistadedireito/article/view/259. Acesso em:
15 de dezembro de 2021. p. 2.
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Aprendizado de maquina. O termo "aprendizado de maquina"
significa uma aplicagao de inteligéncia artificial que se caracteriza
por fornecer aos sistemas a capacidade de aprender e melhorar
automaticamente com base em dados ou experiéncia, sem serem
explicitamente programados (texto traduzido pelo autor)3'.

A Carta Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia Artificial em

Sistemas Judiciais também aponta uma definicdo para a categoria ora estudada:

Aprendizagem automatica permite construir um modelo matematico
a partir de dados, incorporando um grande numero de variaveis que
nao sao conhecidas de antemao. Os parametros sao configurados
gradualmente durante a fase de aprendizagem, que utiliza
conjuntos de dados de treinamento para localizar e classificar links.
Os diferentes métodos de aprendizagem automatica sé&o
escolhidos pelos projetistas dependendo da natureza das tarefas a
serem concluidas (agrupamento). Estes métodos sao geralmente
classificados em trés categorias: Aprendizagem supervisionada,
aprendizagem nao supervisionada e aprendizagem de reforgo.
Estas trés categorias agrupam diferentes métodos, incluindo redes
neurais, aprendizagem profunda, etc3'®.

De acordo com Fabiano HARTMANN PEIXOTO, o aprendizado de
maquina é um conjunto de métodos capaz de detectar padrées de forma automatica
em uma base de dados (dataset) e posteriormente utilizar esses padrbes para

prever dados futuros ou desempenhar outras formas de decisao:

Um dos objetivos desse ramo da IA é possibilitar que os
computadores aprendam "sozinhos". Um algoritmo de machine
learning permite que esta identifique padrées nos dados sob
exame, construa modelos que expliquem o "mundo" e preveja

314 No original: Machine learning. The term “machine learning” means an application of artificial
intelligence that is characterized by providing systems the ability to automatically learn and improve
on the basis of data or experience, without being explicitly programmed. ESTADOS UNIDOS DA
AMERICA. National Artificial Intelligence Initiative Act of 2020. US Code, Chapter 119, Sec.
9401. Definitions. Public Law 116-283, div. E, §5002, Jan. 1, 2021, 134 Stat. 4523. Disponivel em:
https://luscode.house.gov/view.xhtml?req=granuleid:USC-prelim-title 15-
section9401&num=0&edition=prelim. Acesso em: 14 fev. 2023.

315 CONSELHO DA EUROPA. Comissdo europeia para a eficacia da justica (CEPEJ). Carta
Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia Artificial em Sistemas Judiciais e seu
ambiente. Adoptada pela CEPEJ na sua 31.2 reunido plenaria. Estrasburgo, 3 dez. 2018.
Disponivel em https://rm.coe.int/carta-etica-traduzida-para-portugues-
revista/168093b7e0#_ftn10. Acesso em 14 fev. 2023
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coisas sem regras e modelos explicitamente pré-programados. [...]
Chama-se de machine learning a habilidade de sistemas de IA de
adquirir conhecimento préprio ao extrair padrées de dados nao
processados. Essa tecnologia possibilitou que computadores
pudessem lidar com problemas que exigem conhecimento do
mundo real e tomar decisdes que aparentam subjetividade3'®.

Para Paulo SA ELIAS, o aprendizado de maquina:

E um ramo da inteligéncia artificial que envolve a criagdo de
algoritmos que podem aprender automaticamente a partir de dados.
Ao invés de os desenvolvedores de software elaborarem enormes
cédigos e rotinas com instrugdes especificas para que a maquina
possa realizar determinadas tarefas e conseguir resultados (e com
isso limitar drasticamente o seu campo de atuagéo e resultados),
no aprendizado de maquina treina-se o algoritmo para que ele
possa aprender por conta propria, € até mesmo conseguir
resultados que os desenvolvedores dos algoritmos nem mesmo
poderiam imaginar. Neste treinamento, ha o envolvimento de
grandes quantidades de dados que precisam ser alimentadas para
o algoritmo (ou aos algoritmos envolvidos), permitindo que ele (o
algoritmo) se ajuste e melhore cada vez mais os seus resultados®'”.

No ponto em que interessa ao campo juridico, o aprendizado de
maquina divide-se em (i) supervisionado, na hipétese em que os algoritmos lidam

com um dataset previamente tratado e ja etiquetado®'®; (ii) ndo-supervisionado,

316 HARTMANN PEIXOTO, Fabiano; SILVA, Roberta Zumblick Martins da. Inteligéncia artificial e
direito. Vol. 1. 12.ed. - Curitiba: Alteridade Editora, 2019. p. 88-89.

317 SA ELIAS, Paulo. Algoritmos, Inteligéncia Artificial e o Direito. Publicado em 12 de novembro
de 2017; disponivel em  direitodainformatica.com.br/?p=1969 e também em
http://35.238.111.86:8080/jspui/bitstream/123456789/278/1/Elias_Paulo_Algoritmos%2C%20intel
i9%C3%AAncia%20artificial%20e%200%20direito.pdf. Acesso em 9 de janeiro de 2022.

318 “No aprendizado supervisionado, a maquina é ensinada pelo exemplo. E fornecido ao algoritmo
de aprendizado de maquina um conjunto de dados conhecido que inclui as entradas e saidas
desejadas, e o algoritmo deve encontrar um método para determinar como chegar a essas
entradas e saidas. O algoritmo identifica padrées nos dados, aprende com as observagoes e faz
previsdes, e é corrigido pelo operador, e esse processo continua até que o algoritmo atinja um
alto nivel de precisdo e desempenho [...]. No aprendizado supervisionado, a maquina é treinada
usando dados bem "rotulados", marcados. E um modelo bem mais simples que os outros tipos. A
principal vantagem do aprendizado supervisionado é que ele permite a selecao e coleta dos
dados, bem como a produgao de uma saida de dados da experiéncia anterior. A ideia basica do
aprendizado supervisionado é: os dados de entrada fornecem exemplos de situacdes e, para cada
exemplo, é informado & maquina um resultado (por meio dos rotulos ou marcagdes). Em seguida
a maquina usara os dados de treinamento (training data) para construir o modelo que pode prever
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hipétese em que a maquina é submetida a um dataset néo rotulado e realiza, por
conta prépria, a atividade de rotulagem por meio de seu processamento dividindo
a massa de dados em grandes conjuntos (clusters)3'?; e (iii) por reforgo, hipotese
mais complexa e menos comum, em que os algoritmos ndo sado submetidos a um
dataset fixo, mas passam a interagir a estimulos do ambiente, aprendendo por um
mecanismo de recompensa para o alcance de um resultado dado como correto

e/ou uma desaprovacgéo quando o resultado for equivalente ao insucesso3%°.

2.2.2 “Deep Learning” e Redes Neurais Artificiais (RNA)

Antes de compreender o funcionamento das “redes neurais artificiais”,
também conhecidas como deep learning, ou aprendizado profundo de maquina, é
importante tomar algumas notas a respeito do funcionamento das redes neurais

naturais ou bioldgicas, ou seja, as redes neurais que operam no cérebro humano.

Como bem explica o professor TOSCANO JR., o cérebro humano
evoluiu através de um processo de adaptagdo ao longo de milhdes de anos,
resultando em uma estrutura complexa composta por redes neurais bioldgicas.
Essas redes sao formadas por neurbnios que se conectam uns aos outros, muitas
vezes em interagbes abrangendo diversas areas diferentes do cérebro. Essas
conexdes sdao moldadas e fortalecidas ao longo do tempo por meio de experiéncias.
Quando determinados circuitos neurais sao repetidamente ativados, ocorre um
processo de facilitacdo que aumenta a eficiéncia sinaptica entre os neurdnios

envolvidos. Isso significa que a estimulagao frequente e persistente de um neurénio

o resultado dos novos dados com base nos exemplos anteriores”. LAGE, Fernanda de Carvalho.
Manual de Inteligéncia Artificial no Direito brasileiro. Salvador: Editora JusPodivm, 2021. p.
76-77.

319 “Aqui, o algoritmo de aprendizado de maquina estuda os dados para identificar padrées. Nao ha
programador humano para fornecer instru¢gdes. Em vez disso, a maquina determina correlagbes
e relacionamentos analisando os dados disponiveis. O aprendizado n&do supervisionado é aquele
em que s6 sao conheci dos dados de entrada, mas ainda nao se sabe quais séo as variaveis de
saida correspondentes. Diferentemente do aprendizado supervisionado, ndo ha respostas
corretas e ndo ha um treinamento dos dados feito por humanos: os algoritmos sao deixados por
conta propria para descobrirem e apresentarem a estrutura mais interessante nos dados” LAGE,
Fernanda de Carvalho. Manual de Inteligéncia Artificial no Direito brasileiro. Salvador: Editora
JusPodivm, 2021. p. 77-78.

320 HARTMANN PEIXOTO, Fabiano. Direito e Inteligéncia Artificial. Colegao Inteligéncia Artificial
e Jurisdigédo. Volume 2. DR.IA. Brasilia, 2020. p. 19.
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por outro fortalece a relacdo entre eles, tornando a ativagdo mais efetiva no

futuro321,

As redes neurais artificiais, por sua vez, sdo uma tentativa de
programar a maquina para imitar a estrutura de funcionamento do cérebro humano,
otimizando a capacidade de processamento e associacdo de dados pela

interligacao de diferentes circuitos, otimizando a eficiéncia de seu funcionamento.

Trata-se, portanto, de um subdominio do aprendizado de maquina,
que emprega algoritmos para analisar dados e imitar o processamento feito pelo
cérebro humano, por meio de camadas de neurbnios matematicos para processar
dados, compreender a fala humana e reconhecer objetos visualmente. A
informacao é passada através de cada camada, com a saida da camada anterior

fornecendo entrada para a proxima camada3?2.

A Carta Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia Artificial em

Sistemas Judiciais traz uma importante definicdo de redes neurais artificiais:

As redes neurais sao sistemas computacionais vagamente
inspirados pelas redes neurais bioldgicas que constituem o cérebro
animal. Tais sistemas "aprendem" a executar tarefas considerando
exemplos, geralmente sem serem programados com quaisquer
regras especificas de tarefa. Por exemplo, no reconhecimento de
imagens, eles podem aprender a identificar imagens que contém
gatos analisando imagens de exemplo que foram rotuladas
manualmente como "gato" ou "sem gato" e usando os resultados
para identificar gatos em outras imagens. Eles fazem isso sem
qualquer conhecimento prévio sobre gatos, por exemplo, que eles
tém pelos, caudas, bigodes e faces semelhantes a gatos. Em vez
disso, eles geram automaticamente caracteristicas de identificacao
a partir do material de aprendizagem que processam. [...] Asredes
neurais artificiais tém sido utilizadas numa variedade de tarefas,
incluindo visdo computacional, reconhecimento de voz, tradugéo

821 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posi¢édo. Posigdo 651.

322 MORAIS DA ROSA, Alexandre. A questdo digital: o impacto da inteligéncia artificial no
Direito. Revista de Direito da Faculdade Guanambi, Guanambi, v. 6, n. 02, €259, jul./dez. 2019.
doi: https://doi.org/10.29293/rdfg.v6i02.259. Disponivel em:
http://revistas.faculdadeguanambi.edu.br/index.php/Revistadedireito/article/view/259. Acesso em:
15 de dezembro de 2021. p. 2.
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automatica, filtragem de redes sociais, jogos de mesa e jogos de
video e diagnoéstico médico3.

Sobre o tema, assim aponta SA ELIAS:

O aprendizado profundo (Deep Learning) € uma das varias
abordagens para o aprendizado de maquinas. [...] A aprendizagem
profunda foi inspirada na estrutura e nas fungdes do cérebro
humano, na interligacdo dos neurénios. As redes neurais artificiais
(Artificial Neural Networks — ANNs) s&o algoritmos que imitam a
estrutura biolégica do cérebro humano. Nas ANNs, existem
“neurdnios” (entre aspas) que possuem varias camadas e conexdes
com outros “neurdnios”. Cada camada (layer) escolhe um recurso
especifico para aprender, como curvas e bordas no
reconhecimento de uma imagem, por exemplo. A aprendizagem
profunda tem o seu nome em razdo dessas varias camadas. A
profundidade é criada com a utilizacdo de multiplas camadas em
oposicdo a uma unica camada de aprendizado pelo algoritmo.
Esses algoritmos de aprendizado profundo formam as "redes
neurais" e estas rapidamente podem ultrapassar a nossa
capacidade de compreender todas as suas fungbes®*.

Sobre 0 mecanismo de funcionamento do aprendizado profundo, vale
mencionar também a ligdo de ZANON JUNIOR e KIRTSCHIG:

No cérebro humano, as informagdes de entrada, captadas pelos
sentidos, sdo desmembradas e processadas por diversas camadas
de neurbnios em rede, conforme padrbes caracteristicos que
apresentem e sejam estatisticamente relevantes em seu ambiente.
Conforme a importancia desses padrées, sua deteccdo em uma
camada neuronal ativara a camada seguinte, cuja entrada sera a
saida da camada anterior, e assim por diante, até o resultado final
de saida, que embasa as tomadas de decisdo humanas. [...] As
redes neurais artificiais emulam esse mecanismo, por meio de

323 CONSELHO DA EUROPA. Comissdo europeia para a eficacia da justica (CEPEJ). Carta
Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia Artificial em Sistemas Judiciais e seu
ambiente. Adoptada pela CEPEJ na sua 31.2 reunido plenaria. Estrasburgo, 3 dez. 2018.
Disponivel em https://rm.coe.int/carta-etica-traduzida-para-portugues-
revista/168093b7e0# ftn10. Acesso em 14 fev. 2023.

324 SA ELIAS, Paulo. Algoritmos, Inteligéncia Atrtificial e o Direito. Publicado em 12 de novembro
de 2017; disponivel em  direitodainformatica.com.br/?p=1969 e também em
http://35.238.111.86:8080/jspui/bitstream/123456789/278/1/Elias_Paulo_Algoritmos%2C%20intel
i9%C3%AAncia%20artificial%20e%200%20direito.pdf. Acesso em 9 de janeiro de 2022.
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algoritmos que atribuem pesos a determinados padrbes e
associacdes detectados nas unidades de entrada. Os pesos sao
“medidas de influéncia que cada entrada tem na deciséo final feita
pela unidade de saida”. Uma vez que uma camada da rede atinja
determinado patamar de ativagdo, conforme esses pesos, o
algoritmo aciona a camada seguinte, formando conexdes entre as
unidades da rede, ou seja, sinapses artificiais3?.

A evolucgao verificada no aprendizado de maquina nos ultimos anos
deu-se em virtude do aumento da capacidade de processamento dos
computadores, que, por meio de aprendizado profundo (deep learning) em redes
neurais artificiais, sdo capazes de aprender a partir de uma imensa quantidade de
dados disponiveis, sem que esses dados estejam previamente estruturados em um
dataset especifico. Ou seja, a capacidade de processamento das RNAs permite
que o aprendizado ocorra diretamente na imensa quantidade dados a disposigao,

por exemplo, na internet.

2.2.3 Data Lake, Big Data, DataJud e a plataforma Codex

Verificou-se, anteriormente, que os datasets sdo o principal insumo
dos processos de analise de dados e podem ser compreendidos como um conjunto
de dados estruturado que é armazenado em um formato tabular (organizados em

colunas e linhas, popularmente conhecidas como planilhas).

Ja o Data Lake funciona como um grande repositorio de dados brutos,
que podem ser estruturados e nao-estruturados, armazenados em diferentes
formatos, como arquivos de texto, videos, imagens e arquivos de audio. O objetivo
de um Data Lake é armazenar todos os dados que uma organizagcdo possui,
independentemente de seu formato, para que possam ser facilmente acessados e
usados posteriormente para diferentes fins, como andlise, modelagem e

aprendizado de maquina.

325ZANON JUNIOR, O. L. KIRTSCHIG, G. Argumentagdo juridica e aprendizado
profundo. Direito Publico, [S.1.], v. 18, n. 100, 2022. DOI: 10.11117/rdp. v18i100.5958. Disponivel
em: https://www.portaldeperiodicos.idp.edu.br/direitopublico/article/view/5958. Acesso em: 19 set.
2022. p. 200.
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Como afirma Claudio Delgado FREITAS, Data lakes sao a melhor
estrutura de dados para utilizagdo por cientistas de dados e apropriados para
aplicagdes de Machine learning e analises preditivas. Eles permitem a importacao
de dados em tempo real de varias fontes, mantendo-os no seu formato original. Isso
permite escalabilidade para grandes quantidades de dados, otimizando o tempo de

definicdo de estruturas, esquemas e transformagoes3?6.

Big Data®?", por sua vez, é o termo que se refere ao conjunto de dados
complexos e de dificil interpretagcao, que ndo podem ser processados por meio de
ferramentas de banco de dados convencionais. Ele é composto por imensas
quantidades de dados armazenados em bancos de dados interconectados,

presentes na internet328,

A definicdo de Big Data é baseada em trés aspectos principais:
volume, variedade e velocidade. O processamento de grandes quantidades de
dados é o principal atrativo desta tecnologia, como afirmam CAVALCANTI e
SANTOS:

A vasta quantidade de dados permite que percebamos detalhes
nunca antes vistos quando estadvamos limitados a montantes
menores. O Big Data proporciona uma visdo clara do que é

326 FREITAS, Claudio Delgado de. Base nacional de dados do Poder Judiciario e a gestdao dos
tribunais: estudo sobre a efetividade do DataJud na melhoria da Gestdao dos Tribunais do
Trabalho. Orientador: Luciano Athayde Chaves. 2022. 65f. Trabalho de Conclusdo de Curso
(Graduagao em Direito) - Departamento de Direito, Universidade Federal do Rio Grande do Norte,
Natal, 2022. p. 26.

327 “Big data diz respeito a um grande volume de dados, estruturados ou ndo que sdo coletados de
nossas navegacgoes, redes sociais, portais de compra ou no uso de qualquer aplicativo. O
conteudo digital atingiu 8ZB em 2016, crescendo em mais de 300% desde 2011”. PICCOLI,
Ademir Milton. Judiciario Exponencial: sete premissas para acelerar ainovagao e o processo
de transformacao do ecossistema da justica. Sdo Paulo: Vidaria Livros, 2018, p. 82 apud
GUASQUE, Barbara; MORAIS DA ROSA, Alexandre. O avango da disrupgado nos tribunais
brasileiros. In: NUNES, Dierle; LUCON, Paulo Henrique dos Santos; e WOLKART, Eric Navarro
(orgs). Inteligéncia artificial e direito processual. Salvador: Juspodivm, 2020.

328 CAVALCANTI, Natdlia Peppi; SANTOS, Luiza Mendonga da Silva Belo. A Lei Geral de Protegao
de Dados do Brasil na era do Big Data. /n. FERNANDES, Ricardo Vieira de Carvalho;
CARVALHO, Angelo Gamba Prata de (Coord.). Tecnologia juridica & direito digital: 1| Congresso
Internacional de Direito, Governo e Tecnologia — 2018. Belo Horizonte: Férum, 2018. p. 351-366.
p. 352.
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granular: subcategorias e submercados que as amostragens nao
alcangam3?°,

No que diz respeito ao ambito juridico, a Carta Europeia de Etica
sobre o0 Uso da Inteligéncia Artificial em Sistemas Judiciais assim define a categoria

em estudo:

O termo big data refere-se a grandes conjuntos de dados de fontes
mistas (por exemplo, dados abertos, dados proprietarios e dados
adquiridos comercialmente). Para os dados derivados da atividade
judicial, os grandes volumes de dados podem ser a combinacg&o de
dados estatisticos, registos de ligagbes de software empresarial
(registos de aplicagbes), bases de dados de decisbes judiciais,
etc3®.

Quanto aos repositérios de dados para desenvolvimento de modelos
de inteligéncia artificial pelo Poder Judiciario Brasileiro, é importante destacar as

plataformas Codex e DatadJud desenvolvidas pelo CNJ.

A Base Nacional de Dados do Poder Judiciario - DataJud € a fonte
primaria de dados do Sistema de Estatistica do Poder Judiciario (SIESPJ),
estabelecida pela Resolugdo CNJ n. 331/20203%'. Ela é responsavel pelo
armazenamento centralizado de dados e metadados processuais de todos os
processos, sejam eles fisicos ou eletrénicos, publicos ou sigilosos, do Poder

Judiciario brasileiro.

329 CAVALCANTI, Natdlia Peppi; SANTOS, Luiza Mendonga da Silva Belo. A Lei Geral de Protegao
de Dados do Brasil na era do Big Data. /n: FERNANDES, Ricardo Vieira de Carvalho;
CARVALHO, Angelo Gamba Prata de (Coord.). Tecnologia juridica & direito digital: 1| Congresso
Internacional de Direito, Governo e Tecnologia — 2018. Belo Horizonte: Férum, 2018. p. 351-366.
p. 352.

330 CONSELHO DA EUROPA. Comissdo europeia para a eficacia da justica (CEPEJ). Carta
Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia Artificial em Sistemas Judiciais e seu
ambiente. Adoptada pela CEPEJ na sua 31.2 reunido plenaria. Estrasburgo, 3 dez. 2018.
Disponivel em https://rm.coe.int/carta-etica-traduzida-para-portugues-
revista/168093b7e0# ftn10. Acesso em 14 fev. 2023.

331 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolugdo N° 331 de 20/08/2020. Institui a Base
Nacional de Dados do Poder Judiciario — DataJud como fonte primaria de dados do Sistema de
Estatistica do Poder Judiciario — SIESPJ para os tribunais indicados nos incisos Il a VIl do art. 92
da Constituicdo Federal. DJe/CNJ, n°® 274, de 25/08/2020, p. 2-4.
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Atualmente, o Datadud contém metadados de 280 milhdes de
processos e mais de 11,4 bilhdes de movimentagdes processuais, totalizando 271
milhdes de registros desde 2020. O DataJud consome aproximadamente 4,2

terabytes de dados e metadados processuais enviados pelos tribunais ao CNJ332,

A plataforma Codex é uma solugdo nacional desenvolvida pelo
Tribunal de Justica de Rondbdnia em colaboracdo com o CNJ, que agrega dados
processuais e disponibiliza o conteudo textual e estruturado dos documentos. Ela
atua como um data lake de informacgbes processuais, que pode ser utilizado em
diversas aplicagdes, incluindo produgao de relatdrios de inteligéncia de negdcios
(conhecidos popularmente como painéis de Business Intelligence - Bl), pesquisas
unificadas e inteligentes, alimentagédo automatizada de dados estatisticos e criacao

de modelos de inteligéncia artificial®33.

O Codex funciona como um atualizador automatizado do DataJud,
que percorre as bases de dados dos tribunais e consolida os dados disponiveis
sobre os processos em uma base que engloba tanto os dados estruturados,
também chamados de metadados dos processos, quanto os dados nao-
estruturados (conteudo de pecas processuais, arquivos, videos e outros tipos de
documentos anexados ao processo), criando, assim, um data lake que pode ser
utilizado por outras aplicacdes do PDPJ-Br, em especial por modelos de IA

depositados na plataforma Sinapses334.

De acordo com o relatério Justica em Numeros, até agosto de 2022,

74 dos 91 6rgaos do Poder Judiciario aderiram a plataforma Codex, o que

332 BRASIL. Conselho Nacional de Justiga; Programa das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento.
Relatério final gestdo Ministro Luiz Fux: programa Justiga 4.0 [livro eletrénico]. Brasilia: CNJ,
2022. Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/af-pnud-relatorio-v3-
web.pdf. Acesso em 14 de fevereiro de 2023. p. 77.

333 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Justica em numeros 2022. Brasilia: CNJ, 2022.
Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/justica-em-numeros-2022-
1.pdf. Acesso em 8 de fevereiro de 2023. p. 29.

334 BRASIL. Conselho Nacional de Justica; Programa das Nac¢des Unidas para o Desenvolvimento.
Relatério final gestdo Ministro Luiz Fux: programa Justiga 4.0 [livro eletrénico]. Brasilia: CNJ,
2022. Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/af-pnud-relatorio-v3-
web.pdf. Acesso em 14 de fevereiro de 2023. p. 77.
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representa 81,3% do total. Foram processados mais de 71 milhdes de processos,

incluindo processos em tramitagéo ou baixados3.

2.2.4 Processamento de Linguagem Natural (PLN).

Por fim, é importante compreender o que se entende por
processamento de linguagem natural, uma area de grande interesse para 0 campo
juridico. O processamento de linguagem natural (PLN) na inteligéncia artificial
permite que um programa de computador seja capaz de ler, reconhecer e extrair o

sentido de um texto3%.
De acordo com Silvio do Lago PEREIRA:

Processamento de Linguagem Natural (PLN) consiste no
desenvolvimento de modelos computacionais para a realizagao de
tarefas que dependem de informagdes expressas em alguma lingua
natural (e.g. tradugdo e interpretacdo de textos, busca de
informacdes em documentos e interface homem-maquina) [...] a
pesquisa em PLN esta voltada, essencialmente, a trés aspectos da
comunicagdo em lingua natural: (i) som: fonologia; (ii) estrutura:
morfologia e (iii) sintaxe — significado: semantica e pragmatica.

A fonologia estd relacionada ao reconhecimento dos sons que
compdem as palavras de uma lingua. A morfologia reconhece as
palavras em termos das unidades primitivas que a compbem (e.g.
cagou — cag+ou). A sintaxe define a estrutura de uma frase, com
base na forma como as palavras se relacionam nessa frase [...]. A
semantica associa significado a uma estrutura sintatica, em termos
dos significados das palavras que a compdem [...] Finalmente, a
pragmatica verifica se o significado associado a uma estrutura
sintatica é realmente o significado mais apropriado no contexto
considerado®.

335 BRASIL. Conselho Nacional de Justiga. Justica em nimeros 2022. Brasilia: CNJ, 2022.
Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/09/justica-em-numeros-2022-
1.pdf. Acesso em 8 de fevereiro de 2023. p. 30.

336 HARTMANN PEIXOTO, Fabiano; SILVA, Roberta Zumblick Martins da. Inteligéncia artificial e
direito. Vol. 1. 12.ed. - Curitiba: Alteridade Editora, 2019. p. 82.

337 PEREIRA, Silvio do lago. Processamento de linguagem natural. Disponivel em
https://www.ime.usp.br/~slago/IA-pIn.pdf. Acesso em 9 de janeiro de 2022. p. 1.
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Para Fernanda de Carvalho LAGE:

O Processamento de Linguagem Natural (PLN)-também conhecido
pela expressdo em inglés Natural Language Processing (NLP) - é
um dos campos tecnolégicos mais promissores e de grande
potencial, uma vez que se trata de uma subarea da inteligéncia
artificial que fornece aos softwares a capacidade de ler documentos
de maneira inteligente, ou seja, que ajuda computadores a
entender, interpretar e manipular a linguagem humana. Desse
modo, trata-se de uma area de estudos que se iniciou na Ciéncia
da Computagdo e que se espraiou para outros campos como a
inteligéncia artificial, linguistica e tecnologia da informag&o.33

Evidentemente, os modelos de |A ndo sido capazes de interpretar os
textos da mesma forma que os humanos sao capazes de fazer. A forma de uma
maquina assimilar a linguagem natural consiste na criacdo de representacdes
matematicas de palavras, através das quais, por aproximagdes estatisticas, &
possivel estabelecer relacdes semanticas e sintaticas entre os termos empregados
no texto e identificar semelhancas entre o emprego desses termos em diferentes

documentos339.

Um bom exemplo de sistema de IA que trabalha com o
processamento de linguagem natural é o chatbot da OpenAl, denominado ChatGPT
(Chat Generative Pre-trained Transformer)340. Talvez esse seja o sistema de IA que
mais tenha chamado atencao da comunidade cientifica desde o seu langcamento,

em novembro de 2022.

Como explica RODRIGUEZ VELASQUEZ, um Chatbot IA é um
chatbot que utiliza processamento de linguagem natural para compreender e

responder as perguntas dos usuarios. Esse tipo especial de chatbot € projetado

338 _ AGE, Fernanda de Carvalho. Manual de Inteligéncia Artificial no Direito brasileiro. Salvador:
Editora JusPodivm, 2021. p. 61.

339 BOEING, Daniel Henrique Arruda; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Ensinando um robé a julgar:
pragmatica, discricionariedade, heuristicas e vieses no uso do aprendizado de maquina no
Judiciario. Florianépolis: EMais, 2020. p. 108.

340 CHATGPT. OpenAl, 2022 [Chatbot]. Disponivel em https://chat.openai.com/chat. Acesso em 17
fev. 2023.
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para manter dialogos com as pessoas e usa a Inteligéncia Artificial para entender

as intengbes e as palavras do usuario34'.

O ChatGPT, disponivel gratuitamente ao publico em geral pela rede

mundial de computadores, conforme o citado autor:

[...] foi treinado com milhées de exemplos de conversagdes, o que
o tornou altamente capaz de compreender o contexto e responder
de maneira coerente e natural. Desde entdo, o ChatGPT tem sido
amplamente utilizado em aplicativos e servigos de chat, ajudando a
fornecer informagdes precisas e rapidas aos usuarios342.

Segundo afirma BIYANG GUO, o ChatGPT tem atraido ampla
atencao da comunidade académica porque é capaz de responder efetivamente a
uma ampla gama de perguntas humanas, fornecendo respostas fluentes e
abrangentes que superam significativamente os modelos similares anteriores. Para
a referida pesquisadora, a comunidade cientifica esta curiosa sobre como o
ChatGPT consegue alcangar tamanha capacidade de processamento da
linguagem de forma téo rapida e precisa, bem como preocupada com 0s possiveis
impactos negativos que modelos de linguagem grandes (LLMs) como o ChatGPT
podem ter na sociedade, como seu uso indevido na geragao noticias falsas, plagio

e questdes de seguranga social343.

Em que pese as preocupacdes que o uso da mencionada ferramenta

pode despertar, ja ha noticias de que o chatbot vem sendo indicado como coautor

31 RODRIGUEZ VELASQUEZ, Fidel. O ChatGPT na pesquisa em Humanidades Digitais:
Oportunidades, criticas e desafios. TEKOA, [S. 1], v. 2, n. 2, 2023. Disponivel em:
https://revistas.unila.edu.br/tekoa/article/view/3711. Acesso em: 17 fev. 2023. p.1.

32 RODRIGUEZ VELASQUEZ, Fidel. O ChatGPT na pesquisa em Humanidades Digitais:
Oportunidades, criticas e desafios. TEKOA, [S. I], v. 2, n. 2, 2023. Disponivel em:
https://revistas.unila.edu.br/tekoa/article/view/3711. Acesso em: 17 fev. 2023. p. 2-3.

343 BIYANG GUO et al. How Close is ChatGPT to Human Experts? Comparison Corpus, Evaluation,
and Detection. ArXivLabs - Cornell University, New York, arXiv:2301.07597v1 [cs.CL], p. 1-20,
2023. Disponivel em: https://doi.org/10.48550/arXiv.2301.07597. Acesso em: 17 fev. 2023.
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de textos académicos3#* e trabalhos cientificos34%, tendo sido noticiado3#¢, inclusive,
seu uso na pratica da advocacia®’ e da judicatura por um juiz colombiano para

elaborag&o de minuta de decisdo em processo judicial®*8,

Como se V&, na era do Big data e do ChatGPT, o mundo juridico
brasileiro, com seus quase oitenta milhdes de processos em curso, somados as
infindaveis leis, decretos, portarias, precedentes e jurisprudéncia dos varios
tribunais, produgdes doutrinarias e aos dados armazenados no Datadud e
compilados em data lake pelo Codex, apresenta-se com enorme potencial para o
uso de modelos de inteligéncia artificial que operem com aprendizado de maquina
e processamento de linguagem natural, havendo campo fértil para a pesquisa e
desenvolvimento de sistemas aplicaveis, inclusive, no apoio a decisdo judicial,

como sera abordado em seguida.

2.3 0S MODELOS DE INTELIGENCIA ARTIFICIAL APLICAVEIS NO APOIO A
DECISAO JUDICIAL

Para fins de analisar o escopo e o alcance dos modelos de inteligéncia
artificial atualmente utilizados no apoio a decisao judicial e na elaboragdo de
minutas processuais, adota-se a classificacao trazida por Daniel Henrique Arruda
BOEING e Alexandre MORAIS DA ROSA, a qual se baseia em trés critérios: a)

344 ROSSONI, Luciano; CHAT, GPTA. Inteligéncia artificial e eu: escrevendo o editorial juntamente
com o ChatGPT. Revista Eletronica de Ciéncia Administrativa, v. 21, n. 3, p. 399-405, 2022.
p. 400.

345 CHATGPT Generative Pre-trained Transformer; ZHAVORONKOV, A. Rapamycin in the context
of Pascal’s Wager: generative pre-trained transformer perspective. Oncoscience, Hong Kong, vol.
9, 2022, p. 82-84. Disponivel em: https://doi.org/10.18632/oncoscience.571. Acesso em: 17 fev.
2023.

346 HELAEHIL, Eduardo. Inteligéncia artificial e Judiciario: os dois lados da moeda. Revista
Consultor  Juridico, [s.L.], 17 de fevereiro de  2023. Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2023-fev-17/eduardo-helaehil-inteligencia-artificial-judiciario. = Acesso
em 17 fev. 2023.

347 1U, Kwan Yuen; WONG, Vanessa Man-Yi. ChatGPT by OpenAl: The End of Litigation
Lawyers? SSRN Electronic Journal, 2023. DOI 10.2139/ssrn.4339839. Disponivel em:
https://www.ssrn.com/abstract=4339839. Acesso em: 19 fev. 2023.

348 _LEON, Alejandro. Sentencia la tomé yo, ChatGPT respaldé argumentacion: juez de Cartagena
usO inteligencia artificial. Bluradio, [s. 1], 2 de Febrero, 2023. Disponivel em:
https://www.bluradio.com/judicial/sentencia-la-tome-yo-chatgpt-respaldo-argumentacion-juez-de-
cartagena-uso-inteligencia-artificial-pr30. Acesso em: 17 fev. 2023.
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grau de intervengao humana, b) interferéncia do algoritmo no processo decisorio e

c) transparéncia da decis&o34°.

Como sera visto em seguida, a partir dos referidos critérios, os autores
mencionados dividem os modelos de IA atualmente disponiveis em trés tipos: 1.

Robé-classificador; 2. Robo-relator; e 3. Rob6-julgador.

2.3.1 Robo-classificador

O robé-classificador atua para encontrar materiais Uteis para que
juizes humanos fundamentem suas decisdées. Os materiais podem compreender,
por exemplo, dispositivos normativos (leis, decretos, portarias e etc.), precedentes
judiciais dos Tribunais Superiores (STF, STJ, TST) ou de Tribunais de 2° grau (TJs,
TRFs, TRTs e turmas recursais) relacionados ao caso em exame, decisbes
anteriores proferidas pelo préprio magistrado, entre outros modelos de documentos

que servirdo de base para direcionar o pronunciamento judicial3®°.

Além disso, robds desse tipo podem ser utilizados para triar
processos, identificando aqueles relacionados com algum precedente vinculante e
que, bem por isso, ja podem ser incluidos para julgamento, ou, entdo, que deveriam
estar com a tramitagdo suspensa, aguardando o pronunciamento das instancias

superiores.

Uma vez que as decisbes serdo proferidas integralmente por
julgadores humanos, limitando-se a maquina a fazer sugestées de triagem,
classificagao e de fontes do direito possivelmente articulaveis no empreendimento
decisério, o grau de intervengdo humana nesse tipo de modelo é maxima. Porém,
isso nao significa auséncia de interferéncia da maquina, eis que a sugestoes feitas

pelos algoritmos podem ser decisivas para a construgdo dos argumentos humanos.

349 BOEING, Daniel Henrique Arruda; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Ensinando um rob6 ajulgar:
pragmatica, discricionariedade, heuristicas e vieses no uso do aprendizado de maquina no
Judiciario. Floriandpolis: EMais, 2020.

350 BOEING, Daniel Henrique Arruda; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Ensinando um rob6 ajulgar:
pragmatica, discricionariedade, heuristicas e vieses no uso do aprendizado de maquina no
Judiciario. Florianépolis: EMais, 2020. p. 95.
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Além disso, o grau de transparéncia da decisdo € maximo, pois 0
algoritmo se limita a fazer pesquisas, classificagdes e sugestbes para subsidiar a
empreitada decisoria humana, tal qual o poderia fazer um servidor da unidade

judicial, assessor do magistrado ou o estagiario lotado no gabinete3%'.

O exemplo mais proeminente de robd-classificador atualmente em
uso no Poder Judiciario brasileiro € o “Victor” do STF, que, como ja visto acima,
tem o escopo de, por meio de processamento de linguagem natural, ler os recursos
extraordinarios remetidos ao STF e identificar os vinculados a temas de

repercussao geral, agilizando o processo de triagem.

Também merece destaque o robd “Athos” do STJ, que com a leitura
de aproximadamente 329 mil ementas de acérdaos do STJ entre 2015 e 2017 e
indexou mais de 2 milhdes de processos com 8 milhdes de pecas, possibilitando o
agrupamento automatico por similares, a busca por similares, 0 monitoramento de

grupos e a pesquisa textual®%2,

Por fim, outro exemplo de robd-classificador utilizado no Brasil é a
“Elis”, do Tribunal de Justica de Pernambuco. O robé foi treinado, por meio de deep
learning para identificar, filtrar e classificar agcbes de execugao fiscal com base em
acdes judiciais selecionadas pelos servidores da Vara de Executivos Fiscais da
Capital do Estado. O sistema foi ensinado a analisar uma certidao de divida ativa,
identificar informacdes relevantes, verificar a prescricdo e a competéncia do

juizos%s,

Em apenas 15 dias, “Elis” triou 70 mil processos com mais precisao

do que a triagem feita pelos servidores humanos - uma tarefa que, normalmente,

351 BOEING, Daniel Henrique Arruda; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Ensinando um rob6 ajulgar:
pragmatica, discricionariedade, heuristicas e vieses no uso do aprendizado de maquina no
Judiciario. Florianépolis: EMais, 2020. p. 98.

352 SALOMAO, Luis Felipe (coord). Relatério de Pesquisa: Tecnologia aplicada a gestdo dos
conflitos no ambito do Poder Judiciario Brasileiro. Centro de Inovagéo, Administragéo e
Pesquisa do Judiciario. Rio de Janeiro: Fundacao Getulio Vargas (FGV), 15/12/2020. Disponivel
em https://ciapj.fgv.br/sites/ciapj.fgv.br/files/estudos_e_pesquisas_ia_1afase.pdf. Acesso em 5 de
janeiro de 2022. p. 27.

353 GUASQUE, Barbara; MORAIS DA ROSA, Alexandre. O avango da disrupgao nos tribunais
brasileiros. In: NUNES, Dierle; LUCON, Paulo Henrique dos Santos; e WOLKART, Eric Navarro
(orgs). Inteligéncia artificial e direito processual. Salvador: Juspodivm, 2020, p. 100.
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levaria 18 meses para ser realizada de forma manual -, e classificou
adequadamente os processos que deveriam continuar tramitando, os processos
prescritos, as demandas com erros na certiddo de divida ativa ou divergéncias
cadastrais e os processos incorretamente distribuidos por serem de competéncia
diversa. Isso possibilitou uma resposta processual mais rapida e segura, com
reducéo no acervo e um aumento na recuperagao do crédito tributario. Além disso,
os servidores da unidade, que antes estavam designados exclusivamente para
essas fungdes, puderam ser realocados para outras atividades de maior

dependéncia da intervengdo humana3%*.

2.3.2 Robo-relator

O robb-relator, por sua vez, € programado para extrair e condensar
informacdes relevantes de documentos, sendo capaz de, além de identificar
documentos similares, aprofundar-se no conteudo e na estrutura, identificando, em
cada pecga processual o que se refere a descricao de fatos, textos legais, citagcao

jurisprudencial, e outras estruturas argumentativas3.

Tal modelo necessita de um processamento de linguagem natural
mais sofisticado, capaz de identificar relagbes sintaticas, semanticas e pragmaticas

entre os termos utilizados nos documentos.

Utilizada de tal maneira, ha um equilibrio entre a intervencao humana
e a do algoritmo, pois o julgador pode aceitar ou recusar as minutas e relatorio
elaborados pela maquina. Os niveis de transparéncia também sdo adequados,
pois, ainda que venha a concordar com as sugestdes do modelo, o julgador
continua sendo o responsavel pela decisdo proferida, mantido o dever de

fundamentar adequadamente suas escolhas.

354 GUASQUE, Barbara; MORAIS DA ROSA, Alexandre. O avango da disrupgdo nos tribunais
brasileiros. In: NUNES, Dierle; LUCON, Paulo Henrique dos Santos; e WOLKART, Eric Navarro
(orgs). Inteligéncia artificial e direito processual. Salvador: Juspodivm, 2020, p. 100.

355 BOEING, Daniel Henrique Arruda; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Ensinando um rob6 ajulgar:
pragmatica, discricionariedade, heuristicas e vieses no uso do aprendizado de maquina no
Judiciario. Florianépolis: EMais, 2020. p. 98.
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Depois de treinado, o robd-relator € capaz de elaborar “decisbes pre-
fabricadas” para julgadores, isto €, a maquina indica ao juiz as paginas ou eventos
em que se encontram as principais pecas processuais, elenca os argumentos
utilizados de parte a parte e, eventualmente, pode sugerir uma decisido para o caso

a luz de decisdes anteriores3%.

Um bom exemplo de robd-relator € o “Sécrates 2.0”, ainda em

desenvolvimento pelo STJ:

Socrates € capaz de "ler" os recursos e processos que ingressam
no tribunal, por meio do processamento de linguagem natural, e
agrupa-los com outros com assuntos semelhantes, a fim de facilitar
seu julgamento em bloco. Também é utilizado na aplicagdo dos
temas de recursos especiais repetitivos, fazendo-os retornarem aos
Tribunais de origem. Conforme ja divulgado pelo proprio Tribunal,
a meta é implementacgao do Sdcrates 2 que sera capaz de, em tese,
fornecer mais elementos para auxiliar os Ministros, como a
descricao resumida das teses dos recorrentes e um rol de decisdes
ja tomadas pelos integrantes do STJ sobre o0 mesmo assunto®’.

Outro exemplo de robé-relator é a “Clara”, do Tribunal de Justica do
Rio Grande do Norte:

[..] o sistema denominado Clara, efetua a leitura de pecas
processuais e documentos e, a partir da interpretacao que faz, ele
sugere tarefas e recomenda decisdes. Por exemplo, o robd é capaz
de sugerir uma sentenga de extingdo de uma execugao porque ja
houve quitacdo integral do débito. Isso é possivel porque,
utilizando-se de deep learning, Clara efetua a leitura das principais
pecas processuais € faz o enquadramento daquele caso nos
modelos de decisdes disponibilizadas pelo Tribunal, gerando uma

3% BOEING, Daniel Henrique Arruda; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Ensinando um rob6 ajulgar:
pragmatica, discricionariedade, heuristicas e vieses no uso do aprendizado de maquina no
Judiciario. Florianépolis: EMais, 2020. p. 99.

357 ANDRIGHI, Fatima Nancy; BIANCHI, José Flavio. Reflexdes sobre os riscos do uso da
inteligéncia artificial o processo de tomada de decis6es no Poder Judiciario. /n ALVES
PINTO, Henrique; CARUS GUEDES, Jefferson; CERQUEIRA CESAR, Joaquim Portes de (coord).
Inteligéncia artificial aplicada ao processo de tomada de decisbes. 1. ed. 1 reimp. Sdo Paulo:
D'Placido, 2021. p. 179
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decisdo padrédo a ser posteriormente confirmada pelo magistrado
ou servidor3s,

Por fim, é importante mencionar na categoria dos robds-relatores a
dupla “Sigma” e “Sinara”, desenvolvidas pelo Tribunal Regional Federal da 32
Regido. “Sinara” € um modelo de IA que extrai informacdes de pecas processuais,
como dispositivos normativos, temas de repercusséo geral, sumulas vinculantes e
recursos repetitivos, para oferecer insumos a outros sistemas de IA. O “Sigma”, por
sua vez, utiliza as informagbes enviadas pela “Sinara” para sugerir decisdes-
modelos (minutas padronizadas) por probabilidade de aplicagdo a determinado

processo, indicando modelos ja utilizados em casos semelhantes:

SINARA ¢é um algoritmo de IA que utiliza técnicas de extracédo de
informacgbes, notadamente reconhecimento de entidades e
extracdo de relagdes, para oferecer insumos a serem utilizadas por
outros sistemas de IA, ou insumos para solugdes baseadas em
regras de negocios. Neste sentido se assemelha as funcgbes
protagonizadas pelo sistema Athos, do Superior Tribunal de
Justiga. Algumas das principais informagdes que a SINARA extrai
sdo dispositivos normativos, temas de repercussao geral, sumulas
vinculantes, repetitivos. Todas as informagbdes extraidas séo
trelacadas e associadas aos outros metadados do processo para,
conjuntamente, serem enviados ao SIGMA. O SIGMA utiliza as
informacdes enviadas pela SINARA, em metadados estruturados e
através de regras de negdcio, para criar uma ordem de
ranqueamento de modelos por probabilidade de aplicacédo a
determinado processo. Dessa maneira, apos a leitura automatica
da peca recursal remetida ao sistema, sdo identificados (pela
SINARA) os principais dados da peca (dispositivos normativos, etc.)
e sao disponibilizados varios modelos de minuta de decisao ou
minuta de despacho, proferidos dentro do mesmo 6rgéo decisorio.
Apos selecionada a minuta a ser utilizada, o usuario ira edita-la e
inserir os dados do caso concreto, antes de remeté-la para
assinatura do magistrado. Portanto, o SIGMA € um sistema
inteligente de utilizacdo de modelos para produgédo de minutas de
decisdo. O programa ordena os textos armazenados, efetua a
comparagao das informagodes obtidas pela SINARA sobre as pecgas

3% GUASQUE, Barbara; MORAIS DA ROSA, Alexandre. O avango da disrupgao nos tribunais
brasileiros. In: NUNES, Dierle; LUCON, Paulo Henrique dos Santos; e WOLKART, Eric Navarro
(orgs). Inteligéncia artificial e direito processual. Salvador: Juspodivm, 2020, p. 99.
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processuais e, com base nesses dados, ele sugere modelos ja
utilizados para um mesmo tipo de processo. Essas fungdes tendem
a aumentar a celeridade e reduzir o numero de decisdes
conflitantes — em prestigio a imprescindivel seguranca juridica®®.

Como se pode ver, as utilidades de um modelo de inteligéncia artificial
do tipo “robd-relator” trazem enorme ganho ao Poder Judiciario, na medida em que
otimiza o julgamento de demandas massificadas e repetitivas, a partir da sugestéo
de decisbes pré-fabricadas, baseadas em impulsos anteriores dados pelo proprio
magistrado em casos analogos anteriores, além de contribuir para a manutengao

da coeréncia e da integridade com o que ja foi decidido previamente.

Esse parece ser o verdadeiro escopo do uso dos modelos de IA no
Poder Judiciario: fornecer suporte e apoio a decisdo judicial, como mais um
instrumento, uma ferramenta da tecnologia a servigo da justica, sem que isso

signifique a delegacao de qualquer atividade decisoria para as maquinas.

2.3.3 Robo-julgador

Por fim, o terceiro e ultimo modelo de IA aplicavel ao Poder Judiciario
€ o robd-julgador, que muito se assemelha a versao anterior (robé-relator), com a
diferenca de que fica suprimida a colaboracdo humano-maquina, isto €, ao invés
de fazer uma sugestdo de minuta para validagéo, corregcéo e eventual aprovagao
para um juiz humano, o resultado gerado pelo algoritmo sera tido como a prépria

decis3o judicial,

O que ocorre nessa hipotese €& um julgamento totalmente
automatizado, através do qual a maquina decide diretamente o processo judicial
que lhe é submetido. A intervencdo humana fica relegada para uma eventual fase
revisora ou recursal, em caso de inconformismo de alguma ou de ambas as partes.

Em razao da eventualidade da intervencao humana, tem-se que a intervencéo do

359 GUASQUE, Barbara; MORAIS DA ROSA, Alexandre. O avango da disrupgao nos tribunais
brasileiros. In: NUNES, Dierle; LUCON, Paulo Henrique dos Santos; e WOLKART, Eric Navarro
(orgs). Inteligéncia artificial e direito processual. Salvador: Juspodivm, 2020, p. 111.

360 BOEING, Daniel Henrique Arruda; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Ensinando um rob6 ajulgar:
pragmatica, discricionariedade, heuristicas e vieses no uso do aprendizado de maquina no
Judiciario. Florianopolis: EMais, 2020. p. 100-101.
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algoritmo da-se em patamar maximo e a humana apenas em caso de vontade

manifestada por alguma das partes.

Um exemplo de robé-julgador é o que tem sido utilizado na
infraestrutura de tribunais inteligentes (Smart Courts) da China. Desde 2016 o
governo chinés passou a adotar uma nova politica judicial que propde padronizar e
automatizar processos simples (chamados casos faceis), que representam a
maioria das demandas (aproximadamente 70% dos processos em tramitagédo
naquele pais), economizando recursos materiais € humanos e permitindo uma
deliberagao mais cuidadosa da jurisdigdo, que fica reservada aos casos realmente

dificeis®®!.

Segundo afirma ZHENG, a partir de tal politica, diversos tribunais e
policiais de transito chineses passaram a dotar uma espécie de robd-julgador para
infracdes de transito, que consiste em um sistema automatizado de resolugcao de

disputas baseado em inteligéncia artificial, conhecido pela sigla “TADRS”:

Um exemplo de sistema de assistente judicial baseado em |IA é o
sistema de resolucao de disputas de acidentes de transito (TADRS)
adotado por tribunais e policia de transito em varias provincias da
China. Aqui, tomo o TADRS na provincia de Sichuan como
exemplo. Em 2017, o tribunal superior da provincia de Sichuan
reuniu juizes de trés niveis de tribunais em Chengdu, professores
de direito da Universidade de Sichuan e programadores da
Galawxy (uma empresa especializada em tecnologia juridica) para
formar uma equipe e desenvolver o TADRS. O produto final possui
as seguintes caracteristicas: primeiro, ele aplica algoritmos de
extragcdo de informacgdes para extrair elementos factuais-chave dos
registros da policia de transito, que incluem dados meteoroldgicos,
dados de trafego, dados de estradas, dados de semaforos e sinais
de transito, dados de veiculos, dados de motoristas, dados de
acidentes e outros dados relevantes; segundo, associa os dados
factuais fatorizados com fatores-chave em regras legais relevantes,
incluindo regras relacionadas ao padrao de cuidado, sinais de
transito, qualificagdo do motorista, etc., para construir modelos
semanticos; em seguida, executa algoritmos de aprendizado
profundo para analisar dezenas de milhares de decis6es da policia

361 ZHENG, George G. China’s Grand Design of People’s Smart Courts. Asian Journal of Law and
Society, v. 7, n. 3, p. 561-582, out. 2020. https://doi.org/10.1017/als.2020.20. p. 572.
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de transito e sentencas judiciais para encontrar padrées de como
os tomadores de decisao atribuem consequéncias legais a cada par
fato-legal; quarto, utiliza algoritmos de tomada de decisédo
automatizada para sugerir solugdes; finalmente, essas sugestdes
sdo apresentadas aos tomadores de decisdo humanos ou exibidas
aos usuarios de plataformas de mediagao online. Este sistema foi
implantado em postos de policia de transito, tribunais e centros de
mediagdo em toda a provincia (texto traduzido pelo autor)®2,

Embora seja teoricamente possivel substituir o julgador humano em
certas situagdes especificas, como ja salientado anteriormente, essa certamente
nao é a principal finalidade do uso de modelos de inteligéncia artificial no Poder
Judiciario. Dentre as tecnologias de suporte, ha aquelas que sdo empregadas para
ajudar, informar e aconselhar os operadores do Direito, as que substituem tarefas
repetitivas, permitindo que os operadores humanos se concentrem em tarefas mais
complexas e aquelas que sao verdadeiramente disruptivas, nas quais as maquinas

assumem totalmente a funcgao judicante.

A maioria das iniciativas e tecnologias utilizadas no Poder Judiciario
concentra-se nas duas primeiras categorias mencionadas (robd-classificador e

robo-relator)363,

362 ZHENG, George G. China’s Grand Design of People’s Smart Courts. Asian Journal of Law and
Society, v. 7, n. 3, p. 561-582, out. 2020. https://doi.org/10.1017/als.2020.20. p. 573-574. No
original: “One example of an Al judicial-assistant system is the traffic-accidents dispute-resolution
system (TADRS) adopted by courts and traffic police in a number of provinces in China. Here |
take TADRS in Sichuan province as an example. In 2017, the high court in Sichuan Province
brought judges from three levels of courts in Chengdu, law professors from Sichuan University,
and programmers from Galawxy (a specialized law-tech company) together to form a team to
develop TADRS. The final product has the following features: first, it applies information-extraction
algorithms to extract key factual elements from traffic-police records, which include weather data,
traffic data, road data, traffic-light and signs data, vehicle data, driver data, accident data, and other
relevant data; second, it associates the factorized factual data with key factors in relevant legal
rules, including rules regarding the standard of care, traffic signs, driver's qualification, etc. to
construct semantic models; then it runs deep-learning algorithms to scan tens of thousands of
traffic-police decisions and court judgments to find patterns of how decision-makers attribute legal
consequences to each factual-legal factor pair; fourth, it uses automated decision-making
algorithms to suggest solutions; finally, these suggestions are either presented to human decision-
makers or popped-up to users of online-mediation platforms. This system has been deployed in
traffic-police stations, courts, and mediation centres all around the province”.

363 ANDRIGHI, Fatima Nancy; BIANCHI, José Flavio. Reflexdes sobre os riscos do uso da
inteligéncia artificial o processo de tomada de decis6es no Poder Judiciario. /n ALVES
PINTO, Henrique; CARUS GUEDES, Jefferson; CERQUEIRA CESAR, Joaquim Portes de (coord).
Inteligéncia artificial aplicada ao processo de tomada de decisbes. 1. ed. 1 reimp. Sdo Paulo:
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Como bem aponta Alexandre MORAIS DA ROSA:

Preparar o procedimento decisério com mecanismos
automatizados, reservando momentos em que o fator humano
precisa incidir, constitui-se o novo horizonte do manejo da
inteligéncia artificial. Claro que n&o se trata de substituir o ser
humano, até porque no desenho do dispositivo — especialmente na
construgdo do algoritmo — dependeremos do fator humano. Para
isso, apesar de poder-se dominar todos os momentos da producio
da decisdo, mormente nas demandas judiciais repetitivas e com
pouca necessidade de verificagdo probatéria (demandas
repetitivas, consolidadas, sumulas vinculantes, etc.), o
estabelecimento de padrdes de comportamento decisério pode
autorizar a eficiéncia da Jurisdigao®®*.

O ideal parece ser, realmente, o caminho do meio: o equilibrio entre
o0 exercicio da fungdo judicante por decisores humanos com suporte nas
tecnologias de apoio a decisdo, em um paradigma de colaboragédo entre humanos

e maquinas, intitulado “corrobdtica”

Dessa forma, dado que, ao menos por hora, juizes humanos nao
poderdo ser completamente eliminados, as questdes relativas ao
uso do aprendizado de maquina na administra¢do da justica dizem
respeito principalmente a coexisténcia entre humanos e maquinas
em um mesmo ambiente e as consequéncias dai decorrentes, o
que define a corrobdtica. Nesse sentido, torna-se relevante a forma
como os algoritmos influenciarédo o processo decisorio levado a
cabo por humanos, bem como saber se isso significa alguma
renuncia de poder por parte do ser humano3¢®,

Com efeito, como bem apontam HARTMANN PEIXOTO e SILVA, ha

um ganho reciproco na colaboracéo entre humanos e maquinas no mundo juridico:

D'Placido, 2021. p. 180.

%4 MORAIS DA ROSA, Alexandre. A questdo digital: o impacto da inteligéncia artificial no
Direito. Revista de Direito da Faculdade Guanambi, Guanambi, v. 6, n. 02, €259, jul./dez. 2019.
doi: https://doi.org/10.29293/rdfg.v6i02.259. Disponivel em:
http://revistas.faculdadeguanambi.edu.br/index.php/Revistadedireito/article/view/259. Acesso em:
15 de dezembro de 2021.p. 5.
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Uma diretriz metodoldgica fundamental parte da seguinte ideia: os
humanos sao muito mais criativos do que os programas de
computador que eles escrevem. Os computadores, no entanto, sdo
mais sistematicos e menos propensos a erros em tarefas repetitivas
que os humanos. Para Eagle, a |A pode desempenhar um papel util
como busca de diagnésticos e verificagdes (checklists). Para ele, a
IA pode atuar como backstop para o raciocinio humano, prevenindo
erros (aumentando acertos, como preferir), tais como omissoées,
potenciais pleitos ou possiveis linhas de argumentagdo. Note-se
que tais caracteristicas estdo muito proximas das habilidades
buscadas pelos juristas contemporaneos®®.

Com efeito, nao se trata de escolher entre 0 homem e as maquinas;
mas sim de construir uma simbiose, uma forma de se tornarem algo diferente
juntos®%’, para que cada um possa ser cada vez mais a expressdo do outro sob a

forma ampliada de um modo de ser aprimorado.
Como indicam MARTINS e JACOBSEN:

[..] a IA certamente ira incrementar os processos decisorios,
trazendo informagbes mais precisas, procedimentos mais
automatizados, previsdbes mais acuradas, estatisticas aplicadas
a solucdo de problemas concretos. As pessoas, em
contrapartida, precisardo readequar suas habilidades e aprender
novos métodos para interagir, ao invés de competir, com as
magquinas, de modo a aproveitar todo o potencial que a tecnologia
oferece para poupar esforgos humanos para aquelas tarefas
que sO estes podem executar [...]3%.

No estagio atual de desenvolvimento do Programa Justica 4.0 no
direito brasileiro, ndo se trabalha com a perspectiva de substituir o julgador humano

pela maquina, mas sim de fornecer apoio instrumental a decisao judicial. Dessa

366 HARTMANN PEIXOTO, Fabiano; SILVA, Roberta Zumblick Martins da. Inteligéncia artificial e
direito. Vol. 1. 12.ed. - Curitiba: Alteridade Editora, 2019. p. 137-138.

367 ZHENG, George G. China’s Grand Design of People’s Smart Courts. Asian Journal of Law and
Society, v. 7, n. 3, p. 561-582, out. 2020. https://doi.org/10.1017/als.2020.20. p. 580.

368 MARTINS, Tiago do Carmo; JACOBSEN, Gilson. Corrupgao, justica e inteligéncia artificial.
Revista Eletronica Direito e Politica, [S. 1], v. 18, n. 1, p. 136—-156, 2023. ISSN 1980-7791. DOI:
10.14210/rdp.v18n1.p136-156. Disponivel em:
https://periodicos.univali.br/index.php/rdp/article/view/19354. Acesso em: 15 jun. 2023. p. 144.
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forma, a inteligéncia artificial € um recurso tecnoldgico que pode ser colocado a
disposicéo do julgador humano para otimizar o processo decisério, prevenir erros,

melhorar a eficiéncia dos processos repetitivos e sofisticar a argumentacao.

O robd, ao utilizar a base de dados pré-existente, respeita a
integridade do padrao decisorio e € coerente com o que ja foi previamente decidido.
Em sintese, a Justica 4.0 no direito brasileiro tem como objetivo principal oferecer
ferramentas tecnoldgicas de suporte e apoio para o julgador humano, em vez de

substitui-lo integralmente pela maquina.

Como afirmam Orlando Luiz ZANON JUNIOR e Guilherme
KIRTSCHIG, os modelos de |.A. sdo instrumentos para o intérprete do Direito,
atuando como elemento adicional na constru¢gdo do discurso argumentativo, de
modo a auxiliar e agilizar a solugdo do problema apresentado. A |IA “ndo atribuira

sentido ao mundo, mas sera um dos elementos que integraréo a interpretag&o36°”.

Como sera abordado no capitulo seguinte, os ganhos que o uso das
novas tecnologias pode trazer ndo se limitam a automacdo e ao aumento da
celeridade da tramitacdo processual. A inteligéncia artificial tem potencial para
tornar o Poder Judiciario mais sustentavel e humanizado, ao mesmo tempo em que
pode transformar o proprio processo de construgcao da decisao judicial, contribuindo
para sofisticar a argumentacgao juridica do magistrado, tornando-a mais coerente,
integra e estavel, além de propiciar ao julgador a tomada de consciéncia — e
eventual superacdo - de heuristicas e vieses implicitos ao empreendimento

decisorio.

369 ZANON JUNIOR, Orlando Luiz; KIRTSCHIG, Guilherme. Argumentagao juridica e
aprendizado profundo. RDP, Brasilia, Volume 18, n. 100, 194-217, out./dez. 2021.
https://doi.org/10.11117/rdp.v18i100.5958. p. 213.
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Capitulo 3

INTELIGENCIA ARTIFICIAL E DECISAO JUDICIAL

31A INTEL!GENCIA ARTIFICIAL NO APOIO A DECISAO JUDICIAL E NA
ELABORACAO DE MINUTAS E ATOS PROCESSUAIS EM GERAL

Conforme destacado nos capitulos anteriores, os desafios
enfrentados pela jurisdicdo ndo se restringem somente aos casos complexos
(casos dificeis ou hard cases), embora estes chamem mais atengao da sociedade
e ganhem maior destaque na midia. A sobrecarga de trabalho dos tribunais
brasileiros € resultado de um numero significativamente maior de casos cotidianos
e repetitivos, que exigem decisdes urgentes, tomadas no improviso, muitas vezes
automatizadas e sem preocupagbes teodricas, O que acaba gerando

congestionamento do sistema (casos faceis ou easy cases)?’°.

Como bem ressaltado por FENOLL, os tribunais gastam grande parte
do seu tempo em atividades mecanicas, como aplicagao de minutas pré-fabricadas,
apenas modificando os dados identificativos do processo, de forma que a
inteligéncia artificial pode ser usada para aumentar a eficiéncia e precisao na

analise de documentos e resolucdo de procedimentos previsiveis:

Embora esse fato ndo seja tdo conhecido pelo grande publico,
existe uma tremenda multiplicidade de decisbes modelo com as
quais os juizes e o pessoal do tribunal trabalham. Ao redigir uma
decisao, o responsavel pela tarefa escolhe um documento modelo
que ja esta armazenado na memoria do computador e, em seguida,
altera os dados identificativos do caso e, no maximo, adiciona
alguns paragrafos para adapta-lo ao caso concreto. Mas a parte
mais extensa da fundamentacgéo ja esta pronta. Esses verdadeiros
autoplagios sao muito frequentes, inclusive entre os tribunais
superiores. Como ja mencionado, € muito comum encontrar na

370 SALLES, Bruno Makowiecky; CRUZ, Paulo Marcio. Jurisdigao e inteligéncia artificial. Revista
Juridica da Escola do Poder Judiciario do Acre, [S. L], v. 1, n. 1, p. 122—-145, 2021. Disponivel em:
https://esjud.tjac.jus.br/periodicos/index.php/esjudtjac/article/view/19. Acesso em: 3 jan. 2022.
p.125.
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jurisprudéncia decisdes exatamente iguais em casos diferentes,
gragas a ferramenta de “copiar e colar”. Pois bem, o que a aplicagéo
de inteligéncia artificial faria € simplesmente desempenhar a
mesma tarefa que as mentes humanas desempenham atualmente.
Ela escolheria a fundamentacdo modelo e, em uma versao mais
avancgada, também redigiria os paragrafos adicionais de adaptacao
ao caso concreto, se fossem de configuragéo relativamente facil.
Em caso contrario, seria o juiz quem escreveria essa parte
adicional, mas, de resto, a fundamentacéao estaria pronta e talvez
com maior coesdo do que atualmente, uma vez que a situacdo de
acumulo de trabalho em nossos tribunais favorece a pressa na
redacao dessas decisdes, o que propicia o surgimento de erros,
com paragrafos que nao sao relevantes ou citagbes de
jurisprudéncia que nao estado realmente relacionadas com o caso
especifico. E o desfecho de todo esse caminho € a eliminagado da
fundamentagao nesses casos, substituida pelo bom funcionamento
que se espera do algoritmo em escala geral. De fato, hoje em dia
ja seria possivel dispensar a fundamentagdo nesses casos
repetitivos, que sdo bastante numerosos, o que, alias, economizaria
bastante trabalho burocratico para o pessoal do tribunal®".

Na esteira do que defendem Alexandre José MENDES, Alexandre
MORAIS DA ROSA e Izaias OTACILIO DA ROSA:

[...] é imperioso mudar-se a visdo do “senso comum teorico dos
juristas”> Na qual a confeccdo de sentengas judiciais seja
personalissima do magistrado, afastando-se o imaginario de que o
magistrado as redige, isolado em um gabinete silencioso, detalhista
em cada pagina do processo e frase escrita. Diante de demandas
repetitivas que se avolumam, realisticamente, as sentengas tendem
a ser exaradas em quantidade muito superior a capacidade de um
unico individuo (em face do bindmio tempo x esforgo). Sentengas
tendem a ser exaradas como resultado de uma espécie de esteira

produtiva, com a participacdo de auxiliares e assessores com o uso

de ferramentas informaticas®’2.

371 FENOLL, Jordi Nieva. Inteligencia artificial y proceso judicial. Madrid: Marcial Pons Ediciones
Juridicas y Sociale S.A., 2018. ISBN: 978-84-9123-583-5. p. 177.

372 MENDES, Alexandre José; ROSA, Alexandre Morais da; ROSA, |zaias Otacilio da. Testando a
Methodology Multicriteria Decision Aid — Constructivist (MCDA-C) na construgcao de
algoritmos de apoio a estabilidade das decis6es judiciais. Revista Brasileira de Direito,
Passo Fundo, v. 15, n. 2, p. 281-305, ago. 2019. ISSN 2238-0604. Disponivel
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Com efeito, 0 modelo de IA é capaz de realizar a mesma tarefa que
seres humanos fazem atualmente, escolhendo a minuta-modelo-padronizada e, em
uma versao avancada, até mesmo escrevendo os paragrafos adicionais para
adapta-lo ao caso especifico. Isso resultaria em fundamento mais coeso e livre de
erros, ja que a pressa na redagao de decisdes pode levar a paragrafos irrelevantes

ou citacbes sem relacdo com o caso:

Nao ha problema se a motivacao copiada for adequada para o caso
em questdo, mas além disso, essa realidade deve levar a reflexo.
Essa reflexdo deve ser impulsionada pela inteligéncia artificial. Com
ela, ndo apenas se obtém uma maior variedade na criagdo de
documentos e na sua copia automatica, mas também se alcanca
uma maior capacidade de andlise desses documentos.
Combinadas essas trés funcionalidades, uma aplicagdo de
inteligéncia artificial poderia ser incrivelmente mais rapida do que
um juiz na resolugéo de procedimentos previsiveis, principalmente
na andlise da documentagéo, que as vezes um juiz - ou 0 proprio
pessoal do tribunal - s6 pode revisar superficialmente®”>.

Com isso em mente, para além da tradicional divisdo dos processos
em casos faceis (easy cases) e casos dificeis (hard cases), em termos de gestao
judicial, para delimitar o alcance e o escopo da utilizacdo de modelos de IA no apoio
a jurisdicao, tem-se que o grau de dificuldade deve se referir ndo ao processo como

um todo, mas, sim, a cada etapa processual a ser executada.

Além disso, como pontua Orlando Luiz ZANON JUNIOR, a analise da
dificuldade deve ser pautada na perspectiva do julgador encarregado do
julgamento, segundo os critérios objetivos que expressem o édnus argumentativo, o
tempo necessario e a constricdo psicologica, consistentes em (a) existéncia de

padrées de julgamentos consolidados perante os tribunais superiores, (b) tempo

em: https://seer.imed.edu.br/index.php/revistadedireito/article/view/3650. Acesso em: 10 jan.
2022. doi:https://doi.org/10.18256/2238-0604.2019.v15i2.3650. p. 286.

373 FENOLL, Jordi Nieva. Inteligencia artificial y proceso judicial. Madrid: Marcial Pons Ediciones
Juridicas y Sociale S.A., 2018. ISBN: 978-84-9123-583-5. p. 24-25.
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necessario para a analise de provas, (c) carga moral envolvida e, ainda, (d)

existéncia de referéncias quanto as consequéncias e aos efeitos das decisdes®’4.

Deveras, uma acao de recuperacédo judicial de uma grande empresa
com impactos econdmicos sensiveis na comarca ou uma demanda de improbidade
administrativa direcionada contra agentes politicos que exercem cargos nos demais
poderes, ainda que possa ser considerado um caso dificil a primeira vista, como
todo e qualquer processo judicial, possui etapas que demandam a adogao de
impulsos simples e padronizados, com um mero despacho de vista dos autos a

uma das partes ou uma deciséo autorizando a juntada de documentos.

Diante disso, é possivel classificar os impulsos processuais nas

seguintes categorias:

a) Impulsos simples e massificados, caracterizados por
encontrarem solu¢des uniformizadas no sistema, dependerem de
andlise de prova simplificada, apresentarem grande incidéncia
numeérica e serem passiveis de resolugdo por mera aplicacdo de
modelos de pecas judiciais. Exemplos: despacho designando
audiéncia e prolagdo de sentenca padrdo em agbes de
responsabilidade civil por danos morais decorrentes de inscricdo
indevida em 6rgéos de protecao ao crédito.

b) Impulsos simples e padronizados, caracterizados por
encontrarem solugdes uniformizadas no sistema, dependerem de
analise de prova em grau médio, apresentarem média incidéncia
numeérica e serem passiveis de resolugao por mera adaptacao de
modelos de pegas juridicas. Exemplos: decisao versando sobre a
concessao de tutela de urgéncia para busca e apreensao de bem
movel e sentenga em acgbes de responsabilidade civil por acidente
de transito.

c¢) Impulsos complexos tipicos, caracterizados por ndo encontrarem
solugcbes uniformizadas no sistema, apresentarem consideravel
carga moral, dificuldade probatéria e/ou consequéncias
problematicas, apresentarem baixa incidéncia numérica e
dependerem da elaboracdo de pecgas judiciais de modo artesanal.

374 ZANON JR., Orlando Luiz. Manual de Gestdo Judicial. 12 ed. Sdo Paulo: Tirant lo Blanc, 2021.
p. 45.
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Exemplos: decisdo versando sobre a concessao de tutela de
urgéncia ou sentenca em situagbes atipicas e carentes de
precedentes especificos, com notavel impacto na esfera juridica
dos litigantes.

d) Impulsos complexos tragicos, caracterizados por nao
encontrarem solugdes uniformizadas no sistema, apresentarem
consideravel carga moral, dificuldade probatéria e/ou
consequéncias tragicas incontornaveis na sua integralidade,
apresentarem baixissima incidéncia numérica (sdo relativamente
raros na literatura) e dependerem da elaboragao de pegas judiciais
de modo artesanal. Exemplo: sentenca em agcdo com pretensao
atipica, envolvendo a analise de constitucionalidade material de
preceito legal, com provas insuficientes embora oportunizada a
produgao as partes, cujas consequéncias podem ser consideradas
desastrosas em casos de procedéncia, improcedéncia ou parcial
procedéncia®’®.

A vista de tal classificacdo, pode-se considerar que, no atual estado
da arte dos modelos de IA disponiveis para utilizagdo no apoio a decisao judicial,
somente é possivel (e recomendavel) a automatizagcéo robotizada no que se refere
ao suporte da tecnologia para elaboragdo de minutas quanto aos dois primeiros
tipos de impulso processuais: a) simples e massificados e b) simples e

padronizados.

Evidentemente que as minutas elaboradas com suporte de modelos
de |IA nao serao proferidas e juntadas automaticamente ao processo judicial, visto
que deverdo, antes disso, ser analisadas, revisadas e conferidas pelos
serventuarios e assessores, bem como pelo magistrado, que, ao final do processo,
podera decidir aceitar, ou ndo, a sugestéo feita pelo modelo algoritmico. Uma vez
validada a minuta elaborada com suporte tecnoldogico, apdés a supervisao
humana®"®, é que o impulso sera incorporado ao processo judicial, respeitadas as

etapas do paradigma da corrobdtica enunciadas no capitulo anterior.

375 ZANON JR., Orlando Luiz. Manual de Gestéo Judicial. 12 ed. Sdo Paulo: Tirant lo Blanc, 2021.
p. 45-46.

876 MARTINS, Humberto. Reflexdes sobre a aplicagdo de inteligéncia artificial no apoio as decisdes
judiciais no superior tribunal de justica. /In: CANEN, Doris (Org.). Inteligéncia artificial e
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Apenas isso ja seria o suficiente para desafogar grande parte do
gargalo do sistema de justica, ao menos para esta fase tecnoldgica atual, pois a
sugestdo e elaboragdo prévia dos impulsos processuais mais simples,
massificados e padronizados pela maquina abrird enorme espago para que 0s
magistrados e demais serventuarios da justica possam, entdo, dedicar-se a
enfrentar os casos realmente dificeis, que demandem verdadeiro esforgo

artesanal®’’.
Como, alias, bem pondera VALENTINI:

Ainda que ndo se delegue todas as etapas do procedimento
decisério as maquinas é certo que o desenvolvimento de um
sistema no qual o computador, através de determinado input de
dados, possa formular, em questdo de segundos, uma pegajuridica
contendo uma decisdo tecnicamente aceitavel para o caso em
exame, ja auxiliaria de sobremaneira a pratica judicial. E factivel
pensar em um procedimento no qual a primeira decisdo
automatizada seria homologada (referendada) por um julgador
humano e seria, posteriormente passivel de revisao por um érgao
colegiado composto de seres humanos (assistidos ou ndo por
maquinas) que iriam, em ultima instancia, definir se a solugéo
técnica fornecida inicialmente pelo computador é adequada ao caso
concreto ou se existe uma particularidade no caso concreto nao
percebida pelo algoritmo e capaz de alterar a decisdo®8.

aplicabilidade pratica do Direito. CNJ, Brasilia, 2022, p. 153-168. Disponivel em:
https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2022/04/inteligencia-artificial-e-a-aplicabilidade-
pratica-web-2022-03-11.pdf. Acesso em: 28 fev. 2022. p. 164: "[...] é imperativo haver a revisdo
por humanos das decisbes sugeridas por algoritmos de IA, de modo a que seja alcangada a
efetivagdo de uma justica substantiva e procedimental. Essa revisdo deve ser parte de uma
atuacdo continua de utilizagdo da IA como meio auxiliar para a produgado de decisdes. [...] Em
linhas sintéticas, cabe considerar que a solugéo para o melhor desempenho, seja pelo prisma da
eficiéncia, seja pelo prisma da melhor outorga dos valores da justica substantiva e procedimental,
€ 0 uso das aplicagbes de IA como mais um meio de auxilio técnico ao trabalho dos magistrados.
Assim, sera possivel atingir as metas de termos, no Brasil, uma atuagéo jurisdicional cada vez
melhor".

877 AINI, Gulimila. A Summary of the Research on the Judicial Application of Artificial Intelligence.
Chinese Studies, v. 09, n. 01, p. 14-28, 2020. https://doi.org/10.4236/chnstd.2020.91002. p. 19.

378 VALENTINI, Romulo Soares. Julgamento por computadores?: as novas possibilidades da
juscibernética no século XXl e suas implicagées para o futuro do direito e do trabalho dos
juristas. 2017. 152 f. Tese (Doutorado em Direito do Trabalho) - Faculdade de Direito,
Universidade Federal de Minas Gerais, Belo Horizonte, 2017. p. 121.
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A experiéncia internacional mostra que isso é possivel. Na China, o
Supremo Tribunal Popular anunciou que a inteligéncia artificial (IA) vem sendo
utilizada em todos os aspectos do sistema legal do pais e desempenha um papel
em cada decisao proferida. O sistema, denominado smart court SoS (system of
systems) é alimentado por aprendizado de maquina e analisa demandas judiciais
em busca de referéncias, recomenda leis e regulamentos, elabora documentos
legais, sugere minutas de decisao e solugdes e corrige erros humanos, reduzindo,
assim, a carga de trabalho média de um juiz em mais de um ter¢co e economizando

aos cidadaos chineses 1,7 bilhdo de horas de trabalho entre 2019 e 202137°,

Para MARTINS e JACOBSEN, a experiéncia em curso na China

pode servir de inspiracado ao direito brasileiro:

Experiéncia em curso na China pode servir de inspiragdo. Foi
estabelecida politica estratégica que se propde a tornar as
Cortes inteligentes (fo intelligentize courts), de modo a n&o apenas
diminuir o acervo pendente de casos, como também a aumentar
a qualidade das decisdes. No que se refere ao estoque de
processos, foi estabelecido um sistema de catalogagdo de
precedentes, baseado em IA, que serve de referéncia para o
julgamento dos casos atuais. Mais do que simples modelos de
pecas, a ferramenta estuda o pedido e faz, por conta propria,
a comparagao com feitos ja decididos, indicando ao juiz a melhor
solugcdo para a espécie. A decisao final, no entanto, cabe a cada
juiz, que acolhe ou ndo a sugest&o apontada pela 1A%,

Ao comentar o sistema chinés, esclarece ZHENG que, primeiro, ha
uma pré-selegao dos processos em tramitagao entre casos faceis e casos dificeis,
de forma que as solugbes automatizadas por modelos de IA sao relegadas apenas

a solucao dos casos faceis:

379 CHEN, Stephen. China’s court Al reaches every corner of justice system, advising judges and
streamlining punishment. South China Morning Post. Beijing. 13 jul. 2022. Disponivel em:
https://www.scmp.com/news/china/science/article/3185140/chinas-court-ai-reaches-every-corner-
justice-system-advising. Acesso em: 28 fev. 2023.

380 MARTINS, Tiago do Carmo; JACOBSEN, Gilson. Corrupgao, justica e inteligéncia artificial.
Revista Eletronica Direito e Politica, [S. 1], v. 18, n. 1, p. 136—-156, 2023. ISSN 1980-7791. DOI:
10.14210/rdp.v18n1.p136-156. Disponivel em:
https://periodicos.univali.br/index.php/rdp/article/view/19354. Acesso em: 15 jun. 2023. p. 151.
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Os algoritmos implantados nos tribunais inteligentes da China s&o
baseados no chamado "julgamento por fatores-chave" (KFJ), que
muitos tribunais ja aplicavam anteriormente. Segundo o falecido
Juiz Zou Bihua, que foi vice-presidente do Tribunal Superior
Popular de Xangai antes de falecer, os tribunais devem aplicar
metodicamente nove etapas de julgamento: (1) fixar as
reivindicagbes de direitos; (2) identificar a base legal das
reivindicagdes de direitos; (3) identificar a base legal para a defesa
(ou contra-reivindicagées); (4) analisar os elementos-chave nas
normas legais aplicaveis; (5) analisar a consisténcia das
reivindicagdes das partes; (6) identificar as principais questdes em
disputa; (7) examinar as provas correspondentes para os fatos-
chave subjacentes a cada reivindicagao; (8) confirmar os fatos-
chave; e (9) subsumir cada fato-chave a cada elemento-chave nas
normas legais aplicaveis. O KFT foi adotado por diversas politicas
judiciais do SPC, levando a um mecanismo de distingao entre casos
simples e complexos e sujeitando casos simples a procedimentos
sumarios com tomada de decisao semiautomatica aprimorada por
IA. Em 12 de setembro de 2016, o SPC emitiu "Varias Opinibes
sobre o Desenvolvimento Adicional da Diferenciacdo entre Casos
Simples e Complexos para Otimizar a Alocagdo de Recursos
Judiciais". A justificativa por tras dessa nova politica judicial &€ que
a maioria dos casos (mais de 70%) sao casos simples com fatos
indiscutiveis e regras legais claramente aplicaveis. Para esses
casos, O processo judicial pode se tornar padronizado,
informatizado, até mesmo automatizado. Recursos judiciais
significativos podem ser economizados para permitir uma
deliberacdo cuidadosa sobre um pequeno numero de casos
dificeis. Tanto a funcédo de resolugcdo de disputas quanto a de
estabelecimento de padrdes do Poder Judiciario podem ser melhor
atendidas com tal sistema de diferenciagdo. Ao dividir os fatos
legalmente relevantes em fatores-chave e subsumir cada fator-
chave a um fator especifico nas normas legais, o KFT fornece um
trampolim para automatizar a tomada de decisbes em casos
simples (tradugao feita pelo autor)®'.

381 ZHENG, George G. China’s Grand Design of People’s Smart Courts. Asian Journal of Law and
Society, v. 7, n. 3, p. 561-582, out. 2020. https://doi.org/10.1017/als.2020.20. p. 571-572. No
original: “Algorithms deployed in China’s smart courts are based on the so-called “Key factors trial”
(KFJ), which many courts were already applying before the SCP. According to late Judge Zou
Bihua, who was the vice president of Shanghai People’s High Court before passing away at work
and a tireless promoter of KFJ, courts should methodically apply nine steps of judgment: (1) fixing
rights claims; (2) identifying the legal basis of rights claims; (3)identifying the legal basis for defence
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Apenas para ilustrar o potencial de ganho e desempenho que o uso
de modelos de IA no Poder Judiciario, oportuno mencionar o estudo de caso
realizado por Fabio Ribeiro PORTO, junto as execucdes fiscais no Tribunal de
Justica do Rio de Janeiro. Os processos de executivos fiscais representam um dos
maiores gargalos da justica brasileira, contam com as maiores taxas de
congestionamento e maior tempo médio de tramitagdo, além de consumir o tempo

e os esforgcos dos recursos humanos do Poder Judiciario:

[...] objetivo era realizar um teste de ato constritivo (BacenJud e
Renadud — “penhora online” de valores disponiveis em instituicbes
bancarias e indisponibilidade de veiculos automotores) e de
consulta (Infodud — consulta ao banco de dados da Receita Federal,
de modo a identificar bens passiveis de penhora no patrimbnio do
devedor). Mas a maquina precisaria auxiliar na tomada de decisdes
de quais processos levar para tais constricées, sempre com o olhar
do magistrado processo a processo, um a um.

[...] O sistema de IA deu cabo de 6.619 (seis mil, seiscentos e
dezenove) processos, em pouco mais de 3 (trés) dias. A serventia
levaria 2 (dois) anos e 5 (cinco) meses para fazer o mesmo com um
servidor dedicado exclusivamente a esta atividade (o que ja seria
um “luxo” no estado atual). O sistema de IA levou 25 (vinte e cinco)
segundos para realizar todos os atos acima mencionados, sendo
certo que o humano leva em média 35 (trinta e cinco) minutos, o
que significa dizer que a “maquina” foi 1.400% (um mil e

(or counter-claims); (4) analyzing the key elements in the applicable legal norms; (5) reviewing the
soundness of the parties’ claims; (6) sorting out the key issues on dispute; (7) examining the
corresponding proof for key facts underlying each claim; (8) confirming the key facts; and (9)
subsuming each key fact to each key element in the applicable legal norms.44 KFT has been
adopted by various judicial policies of the SPC, leading to a mechanism of distinguishing easy and
sophisticated cases and subjecting easy cases to summary procedure with Al-enhanced semi-
automatic decision-making. On 12 September 2016, the SPC issued “Several Opinions on Further
Development of Distinguishing Easy and Sophisticated Cases to Optimize Judicial Resources
Allocation”. The justification behind this new judicial policy is that the majority of cases (over 70%)
are easy cases with undisputable facts and clearly applicable legal rules. For these cases, judicial
process can become standardized, computerized, even automated. Significant judicial resources
may thus be saved to allow careful deliberation on a small number of hard cases. Both dispute-
resolution and standard-setting functions of the judiciary can be better served with such a
differentiation system. By breaking legally relevant facts into key factors and subsuming each key
factor to a particular factor in legal norms, KFT provides a steppingstone to automate decision-
making on easy cases. [...] Deep-learning algorithms are very capable of extracting entities and
their relations from a huge amount of data. Actually, judicial-entity (i.e., concepts or terms
frequently used by the courts in their judgments) recognition, entity-relationship analysis, and
automatic extraction of judicial key elements have become integral components of the smartcourts
infrastructure in China”.
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quatrocentos por cento) mais veloz que o homem. Além disso, e
isso é espantoso, a acuracia alcangou o patamar de 99,95%
(noventa e nove inteiros e noventa e cinco centésimos por cento).
Dito de outra forma, a maquina “errou” apenas em 0,05% (cinco
centésimos por cento) dos casos (somente em 3 processos),
enquanto o percentual de erro do humano € de 15% (quinze por
cento) 382,

Embora o escopo da pesquisa mencionada tenha sido a pratica de
atos de cumprimento e execucdo, como a constricdo de bens do devedor — atos
que, normalmente, ficam a cargo das serventias e cartorios - € possivel vislumbrar
a enorme eficiéncia que a automatizagdo pode gerar no suporte a edicdo de
minutas de impulsos processuais do tipo “a) simples e massificados” e “b) simples
e padronizados” também nos gabinetes de magistrados, na medida em que tais
atos processuais também sdo passiveis de resolucdo por mera aplicacédo de
modelos ou minutas padronizadas de pecas judiciais ja validados pelo gestor da

unidade.

Como se vé, o uso de ferramentas de Inteligéncia Artificial (I1A)
apresenta um potencial significativo no Poder Judiciario, podendo gerar economia
de tempo, forga de trabalho e investimento publico. Além disso, a utilizacao da IA é
uma alternativa mais sustentavel e inteligente para lidar com a excessiva demanda,
além de atender as expectativas da sociedade em relacdo a resolucao célere e

qualificada dos conflitos.

Sabe-se que o Direito € naturalmente conservador e que os tribunais
podem ser resistentes aos avancgos tecnolégicos. Como narra o professor Fabio
Ulhoa Coelho, em 1929, a Camara Criminal do Tribunal da Relacdo de Minas
Gerais invalidou uma sentenca judicial que havia sido datilografada em vez de
escrita pelo juiz de proéprio punho. O tribunal considerou que o uso de maquinas de
escrever era incompativel com o valor central do sigilo prévio das decisbées no
processo penal. No final dos anos 80, varias sentencas foram anuladas devido ao

uso de computadores pelos juizes. Os tribunais temiam que o novo equipamento,

382 PORTO. Fabio Ribeiro. O impacto da utilizagdo da inteligéncia artificial no executivo fiscal.
Estudo de caso do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro. Direito em Movimento, Rio de
Janeiro, v. 17 - n. 1, p. 142-199, 1° sem. 2019. p. 185-1809.
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que permitia a reproducéo de sentengcas em massa, pudesse prejudicar a atengcao

do magistrado as particularidades de cada caso3.

Assim como outras tecnologias foram inicialmente criticadas e depois
amplamente aceitas - como o teste de DNA, testes de bafémetro e detecgao de
radar de velocidade -, a resisténcia a |A pode diminuir a medida que seus beneficios
sejam experimentados e se perceba que ela pode ser usada de forma responsavel.
A critica, sempre bem-vinda, serve como catalisador para o desenvolvimento de
padrbes para o uso ético e confiavel da IA, com auditorias, validagdes e supervisdes
ajudando a confirmar a segurancga e a solidez da tecnologia. Se as ferramentas de
IA efetivamente concretizarem a promessa diminuicdo nos erros e vieses da
tomada de decisbes humanas, como sera visto nos topicos seguintes, estara

justificado o seu uso em varios campos, em especial no campo juridico384.

3.1.1 MODELOS DE IA NO APOIO A DECISAO JUDICIAL: UM INSTRUMENTO
PARA SE ALCANCAR O IDEAIS DE COERENCIA, ESTABILIDADE E
INTEGRIDADE DAS DECISOES JUDICIAIS

Como salientado nos tépicos anteriores, a IA se mostra um potente
aliado no enfrentamento da grande demanda de casos faceis, permitindo a célere
classificagdo de processos e até mesmo sugerindo de forma automatizada a
elaboragdao de minutas que tratem de impulsos processuais do tipo “a) simples e

massificados” e “b) simples e padronizados”.

Mas ha ainda um campo a explorar, no que diz respeito a
possibilidade de utilizagdo desses modelos para auxiliar os magistrados e suas
equipes no enfrentamento de casos mais complexos, pois, mesmo nos casos
dificeis, ndo se pode ignorar que a tecnologia € uma ferramenta imprescindivel para

a padronizacéo, a previsibilidade, o reforgo da legalidade pela aplicagao das leis e

383 COELHO, Fabio Ulhoa. Judiciario brasileiro ainda reluta a avangos tecnologicos. 8 set. 2007.
Consultor Juridico. S&o Paulo, 2007. Disponivel em: http://www.conjur.com.br/2007-set-
08/judiciario_ainda_reluta_avancos_tecnologicos. Acesso em: 28 maio 2023.

384 COGLIANESE, Cary; HEFTER, Kat. From Negative to Positive Algorithm Rights. William & Mary
Bill of Rights Journal, 1 jan. 2022. Disponivel em:
https://scholarship.law.upenn.edu/faculty_scholarship/2914. Acesso 28 fev. 2023. p. 15.
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padrdes jurisprudenciais, em homenagem a razoavel duragcdo do processo, a

eficacia da atividade e a reducgéo de custos.
Nesse sentido, é a adverténcia que faz FENOLL.:

[...] no campo processual, € necessario distinguir entre a tramitacao
e a busca de dados, por um lado, e a atividade mental que envolve
o julgamento, por outro. Na primeira etapa, a inteligéncia artificial
sempre alcangara resultados superiores aos que qualquer ser
humano poderia obter. A excelente eficiéncia das primeiras
investigacdes nao é surpreendente. Uma ferramenta de inteligéncia
artificial compilando informacgdes corretamente ter4d uma eficacia
inigualavel para a mente humana, similar as opera¢des de uma
calculadora. E sempre ira classificar essas informagbées com a
possibilidade de algum dado ser disposto erroneamente, mas nao
com mais erros, novamente, do que um ser humano. Portanto, no
trabalho de classificar documentos, revisa-los em busca de dados
precisos ou pesquisar jurisprudéncia ou normas juridicas aplicaveis
ao caso especifico, a inteligéncia artificial sera - de fato, ja é -
extraordinariamente eficaz, a ponto de se confiar nela por padrao
(traducio feita pelo autor)3,

Deveras, com o auxilio de modelos de IA, os juizes e suas equipes
passam a dispor de mais tempo para debrucar-se sobre questdes complexas e
temas relevantes, decidindo aquelas a¢des que demandam uma resposta humana

individualizada, o que reforca a ideia de jurisdicdo em um sentido classico3®.
Como, alias, aponta JARDIM DA SILVA:

Neste cenario, a Inteligéncia Artificial entra em total socorro a todos
envolvidos. As maquinas, devidamente “treinadas” através dos
algoritmos, podem realizar o trabalho bragal vinculado a tramitagao
processual de forma muito mais rapida e eficiente que o ser
humano, um porque n&o cansa, dois porque ndo se importa de
produzir um trabalho repetitivo e magante, trés porque como

385 FENOLL, Jordi Nieva. Inteligencia artificial y proceso judicial. Madrid: Marcial Pons Ediciones
Juridicas y Sociale S.A., 2018. ISBN: 978-84-9123-583-5. p. 31.

386 SALLES, Bruno Makowiecky; CRUZ, Paulo Marcio. Jurisdigao e inteligéncia artificial. Revista
Juridica da Escola do Poder Judiciario do Acre, [S. L], v. 1, n. 1, p. 122—-145, 2021. Disponivel em:
https://esjud.tjac.jus.br/periodicos/index.php/esjudtjac/article/view/19. Acesso em: 3 jan. 2022.
p.140.



185

somente faz o trabalho que foi “treinada” o faz com mais atengéo
que o humano, especialmente na confrontagdo de dados e quatro
porque pode trabalhar por uma jornada interminavel de 24/7. Ao ser
humano restara a realizacdo de um trabalho mais satisfatério,
menos cansativo, e resultado sera maior eficiéncia®’.

No mesmo sentido, ao ponderarem sobre as consequéncias humanas
da incorporagdo das novas tecnologias ao Poder Judiciario, Darci Guimaraes
RIBEIRO e Jéssica CASSOL fazem uma analise otimista, mas nada ingénua, que

vale aqui transcrever:

Somos daqueles que acreditam, sinceramente, que a IA nao veio
para destruir o direito e muito menos para eliminar a advocacia ou
a magistratura, como infelizmente alguns pensam. Ela veio, isto
sim, para nos libertar do dominio da massificagcdo que sufoca o
verdadeiro sentido do direito, que destréi o auténtico paladino da
cidadania e corréi o sagrado oficio da realizagéo legitima da justica.
Hoje somos escravos, mas infelizmente n&o o sabemos. [...] Hoje
nos desumanizamos e nos tornamos mecéanicos em nosso trabalho.
Por isso, perdemos para maquina. Neste sentido, a IA ira nos
auxiliar a recuperar nossa esséncia criativa. Desenvolvemo-nos
como seres humanos, porque sempre tivemos habilidades para
superar os obstaculos, sempre fomos altamente criativos,
fabricamos ferramentas e elaboramos estratégias. Estas
habilidades, nés fomos perdendo ao longo da nossa evolugéo
social. Por que a IA esta, cada vez mais, substituindo o homem na
sociedade? Porque ela esta se humanizando e nés estamos nos
mecanizando. [...] A inteligéncia artificial permite realocar espagos
e tarefas para que os profissionais possam colocar em pratica seu
conhecimento mais precioso, debrugando-se sobre casos
complexos, que requeiram verdadeiramente uma analise humana,
um olhar diferenciado do padréo. 38

387 JARDIM DA SILVA, Marcus. A inteligéncia artificial como ferramenta para trazer efetividade ao
processo judicial. Direito, governanga e novas tecnologias IV [Recurso eletrénico on-line]
organizagdo CONPEDI. Coordenadores: Leonel Severo Rocha; Maiquel Angelo Dezordi Wermuth.
Floriandpolis: CONPEDI, 2022. Disponivel em
http://site.conpedi.org.br/publicacoes/906terzx/q4cc77h8/31dY3Jtc7HRa4Sj5.pdf. Acesso em 7 de
fevereiro de 2023.

388 RIBEIRO, Darci Guimaraes; CASSOL, Jéssica. Inteligéncia Artificial e Direito: uma analise
prospectiva dos Sistemas inteligentes no Processo Judicial. /n ALVES PINTO, Henrique;
CARUS GUEDES, Jefferson; CERQUEIRA CESAR, Joaquim Portes de (coord). Inteligéncia
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Além disso, com a adog¢do de modelos de |IA no apoio a deciséo
judicial, & possivel superar o problema da escassez de memoria, resolvendo
deficiéncias qualitativas e quantitativas da cognigdo humana. A tomada de decisao
humana € limitada por restricdes biolégicas, como a capacidade limitada da
memoria de trabalho, fadiga e envelhecimento. Algoritmos tém capacidade
praticamente ilimitada para armazenamento de dados e processamento de
informagdes pesadas e tendem a ter melhor desempenho em tarefas repetitivas e

que envolvem o reconhecimento de padroes3®.

MALHOUTRA e AHMAD bem ilustram a superioridade da capacidade
de armazenamento e processamento de dados dos modelos de IA se comparados

as limitacdes do cérebro humano:

Numerosas pesquisas podem reforcar o argumento de que
sistemas computacionais sdo superiores aos humanos na previsao
do resultado de decisdes judiciais. Por exemplo, uma pesquisa
inicial mostrou que os sistemas computacionais superaram
especialistas humanos na previsdo dos votos de juizes individuais
da Suprema Corte dos EUA em julgamentos iminentes do ano de
2002. O modelo computacional previu corretamente 75% dos votos,
enquanto o painel de especialistas humanos, composto por
advogados proeminentes e professores de direito, previu
corretamente apenas 59,1% dos votos. A razédo fundamental para
essa aparente vitdria da IA é porque os cérebros humanos tém
restricbes "de hardware" que os programas de computador
superam facilmente. Nos proximos anos, € provavel que os
computadores de consumo atinjam  capacidades de
armazenamento de varios petabytes. Cinquenta petabytes sao
suficientes para armazenar todas as obras escritas da humanidade
desde o inicio da histdria registrada, em todos os idiomas. Como
resultado, os computadores podem facilmente armazenar grandes
quantidades de dados e recuperar informagdes - ou experiéncias -

artificial aplicada ao processo de tomada de decisoes. 1. ed. 1 reimp. Sdo Paulo: D'Placido, 2021.
p. 486-487.

389 CCOGLIANESE, Cary; LAI, Alicia. Algorithm vs. Algorithm. Duke Law Journal, 1 jan. 2022. 72
Duke L. J. 1281. Faculty Scholarship at Penn Carey Law, 2795. Disponivel em:
https://scholarship.law.upenn.edu/faculty_scholarship/2795. Acesso em 23 fev. 2023.
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de maneira consideravelmente mais rapida e eficaz do que os
humanos (tradugao feita pelo autor)3®°,

Trazendo esta constatagdo para o campo juridico, tem-se que os
seres humanos séo incapazes de memorizar e processar todo o conjunto de textos
legislativos, precedentes vinculantes dos tribunais superiores, informativos de
jurisprudéncia, resolu¢gdes do Conselho Nacional de Justiga (CNJ), sumulas,
decretos, portarias e decisdes proferidas em casos similares ha um, dois ou trés
anos que poderiam auxiliar no processo decisério. Como pondera Fausto Santos
de MORAIS:

A ordem juridica brasileira produz um vasto material legislativo e
jurisprudencial. As vezes é dificil, inclusive, estimar a quantidade de
leis vigentes (Dimoulis, 2011, p. 192). E claro que esse numero
considera as leis produzidas em diferentes niveis federativos e
normativos (Emenda Constitucional, Leis Ordinarias, Decretos,
Instrugbes Normativas, etc.). Por sua vez, a produgéo
jurisprudencial também possui um volume imponente. Em uma
pesquisa rapida, o Superior Tribunal de Justica tem o registro de
641 Sumulas e 1.048 Temas de Recursos Repetitivos; enquanto o
Supremo Tribunal Federal possui 736 Sumulas, 56 Sumulas
Vinculantes e 1.082 Temas de Repercussao Geral (STF, 2020a, on-
line). Essa estrutura de jurisprudéncia sumulada encontra espaco
também em tribunais de jurisdicdo comum e especial, regionais e
estaduais. Conclusivamente, a quantidade de texto que serve de

390 No original: “Numerous research may bolster the argument that computer systems are superior
than humans in predicting the result of judicial decisions.For example, an early research shown
that computer systems outperformed human experts in forecasting individual US Supreme Court
justices' votes in impending 2002 term judgments. The computer model properly predicted 75% of
votes, whereas the human expertpanel of prominent attorneys and law professors correctly
predicted just 59.1% of votes.The fundamental rationale for this seeming victory of Al is because
human brains have 'hardware' constraints that computer programs readily overcome. In the
following years, consumer-level computers are likely to achieve storage capacities of several
petabytes. Fifty petabytes is sufficient to hold all of humanity's written works from the dawn
of recorded history in all languages. As a result, computers can easily store large quantities
of data and retrieve information —or experience —considerably more rapidly and effectively than
humans can”. MALHOUTRA, A.; AHMAD, F. Artificial intelligence and international arbitration.
Novos Estudos Juridicos, Itajai- (SC), v. 27, n. 2, p. 258-281, 2022. DOl
10.14210/nej.v27n2.p258-281. Disponivel em:
https://periodicos.univali.br/index.php/nej/article/view/19059. Acesso em: 14 jun. 2023. p. 263-264.
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material a construgdo da premissa para o raciocinio juridico é
estravagante3®'.

Assim, a maquina € capaz de realizar a tarefa mais penosa para o
julgador humano: processar, catalogar e classificar a imensidao de dados existente
nesse verdadeiro Big Data juridico, e colocar em perspectiva toda a base de

conhecimento relevante para a solugao do caso.

Ampliando os horizontes da corrobdtica, estudos mais recentes
demonstram que o modelo de IA desenvolvido em apoio a decisao judicial pode se
adaptar ao especialista humano, a fim de obter melhor desempenho. A respeito do
tema, indicam Fabiano HARTMANN PEIXOTO e Debora BONAT que:

Esse é o grande desafio para um sistema de apoio com base na
recuperagcao de precedentes. Compreender profundamente o
sistema de precedentes e incorporar a nogdo de apoio e
complementaridade. Ha alguns bons exemplos que podem indicar
a possibilidade de desenvolvimento de um sistema de IA em
precedentes para apoio do especialista humano. O Artificial
Intelligence for Legal Assistence foi feito para dois objetivos
orientadores de uma decisao: identificacdo de casos relevantes
anteriores (precedent retrieval) e identificacdo de referenciais
normativo-legislativos (relevant Statutes)*®2.

O objetivo do desenvolvimento de modelos de IA dessa natureza esta
centrada em um aspecto singular da argumentacéo juridica e da tomada de decisao
judicial, que é o reforgo da técnica do autoprecedente como fator potencializador
da racionalidade, que exclui ou, ao menos, tende a mitigar a discricionariedade na

interpretacao e aplicacao do direito.

391 MORAIS, Fausto Santos de. O uso da inteligéncia artificial na repercussao geral: desafios
tedricos e éticos. Direito Publico, Brasilia, Volume 18, n. 100, 306-326, out./dez. 2021. DOI
10.11117/rdp. v18i100.6001. Disponivel em:
https://www.portaldeperiodicos.idp.edu.br/direitopublico/article/view/6001. Acesso em: 19 fev.
2023.

392 BONAT, Debora. HARTMANN PEIXOTO, Fabiano. Inteligéncia artificial e processo judicial:
otimizagcao comportamental e relacdo de apoio. Palmas/TO: Revista Humanidades e Inovagéo
v. 8 n. 47 (2021): Inovagdo, Novas Tecnologias e o Futuro do Direito I. Disponivel em
https://revista.unitins.br/index.php/humanidadeseinovacao/article/view/5710. Acesso em 9 de
janeiro de 2022. p 13-14.
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Como apontam CELLA e WOJCIECHOWSKI, a técnica do
autoprecedente deve ser entendida como “como a doutrina ou os critérios adotados

pelo préprio juiz ou tribunal para a resolugdo de casos anteriores”:

Consequentemente, o respeito ao precedente supde, nessa
concepgao, uma exigéncia de autocongruéncia, procedimento esse
que, em principio, dirige-se ao passado como fidelidade a casos
anteriores, mas que se remete também [...] ao futuro, neste caso
como consciéncia de que um bom critério de resolugao sera o que
devera ser aplicado também para resolver casos posteriores, ou
seja, o critério que se possa pretender que se transforme em
precedente. Aqui a adogdo de solug¢des uniformes por parte de um
mesmo aplicador do direito ndo atende a nenhuma consideracéo
de ordem hierarquica (precedente vertical) e nem tampouco a uma
virtude corporativa de aceitagdo dos critérios majoritarios
(precedente horizontal), mas se constitui exclusivamente numa
regra de racionalidade cujo unico fundamento reside na exigéncia
de justiga formal que se traduz no requisito de universalizagdo®®.

Para os mencionados autores, a técnica do autoprecedente pode ser
aperfeicoada de modelos programas de computador auxiliados pela Iégica modal,
I6gica dedntica, I6gica paraconsistente e légica baseada em razdes - RBL (Reason

Based Logic)3%4.

A pesquisa em inteligéncia artificial tem evoluido na construgcéo de
chamados “modelos miméticos™%, que sdo criados para simular as decisbes e
comportamentos de pessoas especificas, em dominios que incluem jogos, geracao
de texto e expressao artistica. Segundo os pesquisadores, esses modelos vao além

das abordagens anteriores na maneira como sao adaptados e feitos sob medida

393 CELLA, José Renato Gaziero; WOJCIECHOWSKI, Paola Bianchi. Inteligéncia artificial nos
processos judiciais eletronicos. Direito e Novas Tecnologias, vol. 12, p. 271-300, Sao Paulo:
Editora Classica, 2014.

394 CELLA, José Renato Gaziero; WOJCIECHOWSKI, Paola Bianchi. Inteligéncia artificial nos
processos judiciais eletronicos. Direito e Novas Tecnologias, vol. 12, p. 271-300, Sao Paulo:
Editora Classica, 2014.

395 Texto traduzido pelo autor. No original: “mimetic models”.
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para individuos e projetados para internalizar as subjetividades e ndo simplesmente

reproduzir comportamentos fixos e pré-selecionados3%.

Nas palavras de MCILROY-YOUNG, KLEINBERG, SEN, BAROCAS
e ANDERSON:

[...] n6s definimos um modelo mimético como um algoritmo que é
treinado em dados de um individuo especifico em uma determinada
area de conhecimento e que é projetado para prever e simular com
precisdo o comportamento desse individuo em novas situagdes do
mesmo tipo. [...] Crucialmente, um modelo mimético é generativo
no sentido de que nado existe simplesmente para prever o
comportamento de uma pessoa especifica, mas para produzir esse
comportamento no contexto e assim interagir com novos ambientes
e novos individuos. Dessa forma, o modelo mimético € mais amplo
do que qualquer um de seus outputs; ndo é simplesmente uma
mensagem de e-mail, tweet ou movimento de xadrez que parece
ter sido criado por alguém, mas um mecanismo que pode ser
colocado em situagdes arbitrarias e produzir mensagens, tweets ou
jogadas de xadrez que s&o projetadas para se assemelhar ao que
essa pessoa faria nessas situagdes (texto traduzido pelo autor)®’.

Nessa mesma linha de pesquisa, Alexandre José MENDES,
Alexandre Morais da ROSA e |zaias Otacilio da ROSA testaram um modelo de IA
construido com base na Metodologia Multicritério de Apoio a Decisao Construtivista
(MCDA-C) para servir de suporte a decisao judicial e chegaram a conclusao de que
esse método tem potencial para incorporar a subjetividade tanto do programador
quanto do magistrado, na medida em que foi capaz de reproduzir, com sucesso,

uma sentenca judicial.

3% MCILROY-YOUNG, Reid; KLEINBERG, Jon; SEN, Siddhartha; BAROCAS, Solon; ANDERSON,
Ashton. Mimetic Models: Ethical Implications of Al that Acts Like You. In: AIES '22: Proceedings
of the 2022 AAAI/ACM Conference on Al, Ethics, and Society, July 2022, pp.479-490. Oxford
United Kingdom: ACM, 26 jul. 2022. DOl 10.1145/3514094.3534177. Disponivel em:
https://dl.acm.org/doi/10.1145/3514094.3534177. Acesso em: 24 fev. 2023. p. 479

397 MCILROY-YOUNG, Reid; KLEINBERG, Jon; SEN, Siddhartha; BAROCAS, Solon; ANDERSON,
Ashton. Mimetic Models: Ethical Implications of Al that Acts Like You. In: AIES '22: Proceedings
of the 2022 AAAI/ACM Conference on Al, Ethics, and Society, July 2022, pp.479—490. Oxford
United Kingdom: ACM, 26 jul. 2022. DOl 10.1145/3514094.3534177. Disponivel em:
https://dl.acm.org/doi/10.1145/3514094.3534177. Acesso em: 24 fev. 2023. p. 479.
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O objetivo da pesquisa mencionada era verificar se 0 modelo aplicado
seria capaz de escrever autonomamente uma sentenca. A partir da entrada do
relatério (imput), o modelo deveria ser capaz de elaborar sozinho a parte dos
fundamentos e do dispositivo da sentenca (output), respeitando-se os julgados

anteriores proferidos pelo mesmo juiz3%,

O resultado da pesquisa foi o seguinte: apds 1.308 tentativas, uma
vez elaborado o relatério pelo magistrado, o modelo de IA redigiu automaticamente
os fundamentos e o dispositivo da sentenca, entendendo o decisor (julgador) ndo
serem mais necessarias calibragens, ndo sendo possivel distinguir entre as
sentengas feitas integralmente pelo julgador humano daquelas elaboradas pela
maquina: “Misturando-se as sentencgas feitas pelo magistrado com as feitas pela
maquina, ja nao foi possivel distingui-las, ainda que nao fossem rigorosamente

iguais”99,

Isso porque, ao alimentar a metodologia com mais informacgoes, as
subjetividades ndo se tornaram um empecilho e a maquina aprendeu com a ajuda
e calibragem de quem decide, por meio de infinitas tentativas e erros. Dessa forma,
na conducao da pesquisa, 0 magistrado ficou satisfeito e confiante com o resultado,
preservando as subjetividades e substituindo o ideal de acuracia. A vagueza e
polissemia da linguagem empregada pelo julgador ainda enriqueceram o algoritmo

e tornaram-no mais proximo da linguagem utilizada pelo magistrado“°°,

398 MENDES, Alexandre José; ROSA, Alexandre Morais da; ROSA, Izaias Otacilio da. Testando a
Methodology Multicriteria Decision Aid — Constructivist (MCDA-C) na construgcao de
algoritmos de apoio a estabilidade das decisGes judiciais. Revista Brasileira de Direito,
Passo Fundo, v. 15, n. 2, p. 281-305, ago. 2019. ISSN 2238-0604. Disponivel
em: https://seer.imed.edu.br/index.php/revistadedireito/article/view/3650. Acesso em: 10 jan.
2022. doi:https://doi.org/10.18256/2238-0604.2019.v15i2.3650. p 298.

399 MENDES, Alexandre José; ROSA, Alexandre Morais da; ROSA, |zaias Otacilio da. Testando a
Methodology Multicriteria Decision Aid — Constructivist (MCDA-C) na construgdo de
algoritmos de apoio a estabilidade das decisGes judiciais. Revista Brasileira de Direito,
Passo Fundo, v. 15, n. 2, p. 281-305, ago. 2019. ISSN 2238-0604. Disponivel
em: https://seer.imed.edu.br/index.php/revistadedireito/article/view/3650. Acesso em: 10 jan.
2022. doi:https://doi.org/10.18256/2238-0604.2019.v15i2.3650. p 301.

400 MENDES, Alexandre José; ROSA, Alexandre Morais da; ROSA, |zaias Otacilio da. Testando a
Methodology Multicriteria Decision Aid — Constructivist (MCDA-C) na construgdo de
algoritmos de apoio a estabilidade das decis6es judiciais. Revista Brasileira de Direito,
Passo Fundo, v. 15, n. 2, p. 281-305, ago. 2019. ISSN 2238-0604. Disponivel
em: https://seer.imed.edu.br/index.php/revistadedireito/article/view/3650. Acesso em: 10 jan.
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Como se sé, a Metodologia Multicritério de Apoio a Decisado
Construtivista (MCDA-C) € um exemplo de técnica que favorece o autoprecedente,
na medida em que visa a auxiliar na tomada de decisao judicial, incorporando
critérios e preferéncias dos julgadores. Ela permite a construgdo de modelos de IA
que consideram casos anteriores e decisdes proferidas pelo mesmo magistrado,
buscando reproduzir seu comportamento e sua abordagem em situacdes futuras.
Ao treinar um modelo de IA com dados de casos anteriores do mesmo magistrado,
a MCDA-C possibilita que a maquina aprenda e internalize as subjetividades e
preferéncias do juiz, permitindo que o modelo produza decisbes que se

assemelhem ao que o magistrado faria em situagdes similares.

Essas pesquisas empiricas de modelos miméticos e adaptativos
demonstram a possibilidade de desenvolvimento de modelos de IA feitos sob
medida para cada julgador, mediante o treinamento do algoritmo com um dataset
formado por decisdes anteriores proferidas pelo mesmo magistrado, o que, além
de preservar a subjetividade nos julgamentos futuros apoiados pela maquina, pode
contribuir para se alcancar o ideal legislativo de coeréncia, estabilidade e
integridade das decisdes judiciais, mediante aplicacdo da técnica do

autoprecedente.
Consoante leciona MORAIS DA ROSA:

Os julgados anteriores, os sentidos ja atribuidos no passado devem
compor a motivagdo presente, dialogando com a ratio decidendi,
quer inserindo novos argumentos, quer distinguindo a situagao
fatica. Tanto assim que é amplamente aceita a ‘nulidade parcial
sem reducdo do texto’, a finterpretagdo conforme’,
o distinguishing e o overruling*’.

Um exemplo de modelo de IA em uso no Brasil e que reforga a técnica

do autoprecedente é o robd “Larry”, que é fruto de um projeto desenvolvido pela

2022. doi:https://doi.org/10.18256/2238-0604.2019.v15i2.3650. p. 303.

401 ROSA, Alexandre Morais da. Quase novidade, Teoria da Derrotabilidade merece ser mais
bem conhecida. Revista Consultor Juridico, 22 de abril de 2017, 8h02. Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2017-abr-22/diario-classe-novidade-teoria-derrotabilidade-merece-
melhor-conhecida. Acesso em 29/11/2021.
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Incubadora de Solugbes Tecnologicas de Londrina, em parceria com o0
Departamento de Tecnologia da Informagao e Comunicacgéo do Tribunal de Justica
do Parana (TJPR).

O robd utiliza inteligéncia artificial para auxiliar em demandas de
massa, desde o tramite até a sugestao de sentencgas. Ele opera 24 horas por dia e
acompanha todas as iniciais protocoladas no sistema Projudi, fazendo o confronto
de similaridade entre os casos que versam sobre 0 mesmo assunto e pincela o
texto mais completo que pode servir de paradigma. Depois, ele efetua as
classificagdes e, ao encontrar similaridade minima de 93%, langa um aviso (flag)
na peticdo inicial da demanda, alertando o operador que aquele processo
possivelmente € semelhante ao processo paradigma que ja fora julgado pela

unidade?92,

Durante um periodo de testes, “Larry” analisou mais de 530 processos
de conhecimento e sinalizou a possibilidade de impulsionar 236 processos com
base nos 26 modelos que ele proprio desenvolveu a partir de decisées proferidas
anteriormente. Com base nisso, o TJPR estima que o robd tera condigbes de

impulsionar 1 milhdo de processos ativos no estado do Parana*®,

Segundo afirmam GUASQUE e MORAIS DA ROSA, “Larry” possui
capacidade para auxiliar em um nivel mais avancado, realizando a analise de
similaridade e agrupamento n&do apenas de processos em si, mas também de
frases proferidas pelo mesmo juiz em demandas semelhantes, com os mesmos
termos, entre outros aspectos. Através dessa fungéo, Larry pode auxiliar também
no segundo grau de jurisdicdo, sugerindo ao desembargador, por exemplo, quais
foram os ultimos trés votos que ele emitiu em casos semelhantes aos que estao

sendo analisados%4.

402 GUASQUE, Barbara; MORAIS DA ROSA, Alexandre. O avango da disrupgdo nos tribunais
brasileiros. In: NUNES, Dierle; LUCON, Paulo Henrique dos Santos; e WOLKART, Eric Navarro
(orgs). Inteligéncia artificial e direito processual. Salvador: Juspodivm, 2020, p. 113.

403 GUASQUE, Barbara; MORAIS DA ROSA, Alexandre. O avango da disrupgdo nos tribunais
brasileiros. In: NUNES, Dierle; LUCON, Paulo Henrique dos Santos; e WOLKART, Eric Navarro
(orgs). Inteligéncia artificial e direito processual. Salvador: Juspodivm, 2020, p. 114.

404 GUASQUE, Barbara; MORAIS DA ROSA, Alexandre. O avango da disrupgdo nos tribunais
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De fato, a racionalidade da argumentagao exige do intérprete que
formule uma unica e mesma resposta quando estiver diante das mesmas hipoteses,
mantidas constantes as mesmas circunstancias de fato e as hipéteses normativas
aplicaveis. Essa exigéncia pratica de universalizagdo das decisbdes do intérprete
individualmente considerado (autoprecedente) é fortalecida com o auxilio de
modelos de inteligéncia artificial (IA) desenvolvidos para essa finalidade, em
especial se o design do modelo for capaz de respeitar as subjetividades e for

construido sob medida para cada julgador.

3.2 INTELIGENCIA ARTIFICIAL EXPLICAVEL, “DESENVIESADA” E
“DESENVIENSANTE” (DEBIASING).

Apesar das vantagens ja mencionadas nos topicos anteriores, 0 uso
de modelos de |IA no apoio a decisdo judicial levanta questdes morais relevantes

sobre a diminuigdo da interferéncia humana nos julgamentos pelo Poder Judiciario.

Embora o cenario de aplicagcdo dos sistemas inteligentes seja
otimista, ndo se pode ingenuamente olvidar que tal empreendimento envolve riscos,

0s quais deverao ser partilhados pela comunidade.

O debate promovido pela comissao de juristas encarregada de
subsidiar a elaboragdo do projeto de lei substitutivo para regulamentar o uso
inteligéncia artificial no Brasil trouxe a tona a consideragao de que, ao contrario do
que pode parecer a primeira vista, os padroes matematicos e estatisticos

produzidos pela tecnologia ndo séo neutros:

Nao existe neutralidade quando se fala de tecnologia. Ponto. Esse
€ um ponto fundamental. A tecnologia é resultado do trabalho
humano, é uma criacdo humana (...). Quando se fala de racismo,
quando se fala de discriminagdo em geral, € impossivel separar o
que chamamos de racismo ou de discriminag&o de tecnologia*®.

brasileiros. In: NUNES, Dierle; LUCON, Paulo Henrique dos Santos; e WOLKART, Eric Navarro
(orgs). Inteligéncia artificial e direito processual. Salvador: Juspodivm, 2020, p. 114.

405 BRASIL. Senado Federal. CUEVA, Ricardo Villas Boas et al. Relatério Final da comisséo de
juristas responsavel por subsidiar elaboragdo de substitutivo sobre inteligéncia artificial
no Brasil. Brasilia: Senado Federal, 2022. Disponivel em:
https://legis.senado.leg.br/comissoes/mnas?codcol=2504&tp=4. Acesso em: 14 fev. 2023. p. 106.
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Os riscos de se atribuir neutralidade as respostas estatisticas de
modelos de IA baseados em vetores matematicos de dados foram especialmente
estudados por Cathy O’NEIL.

Segundo a referida autora, um modelo, tal qual um modelo de IA, é
uma representacdo abstrata de um processo e, por sua prépria natureza, € uma
simplificacdo. Nao é possivel capturar toda a complexidade do mundo real ou a
sutileza da comunicacdo humana em um modelo, portanto, & inevitavel que
algumas informacgdes importantes sejam omitidas. Os pontos cegos de um modelo
refletem as prioridades e julgamentos de seus desenvolvedores. Apesar da
percepcdo de imparcialidade, os modelos sao influenciados por objetivos,
ideologias, valores e desejos que afetam as escolhas que sao feitas ao coletar
dados e formular perguntas. Em esséncia, os modelos sao essencialmente opinides

expressas por meio de matematica*.

Assim, como forma de evitar distor¢des indesejaveis, é imprescindivel
qgue os sistemas incorporem valores humanos, mesmo a custo da eficiéncia, posto
que “os modelos matematicos devem ser nossas ferramentas, € ndo nossos

mestres*%””. Como bem conclui a referida autora:

Dados ndo vao desaparecer. Nem computadores — e muito menos
a matematica. Modelos de previsdo sdo, cada vez mais, as
ferramentas com as quais contaremos para administrar nossas
institui¢gdes, aplicar nossos recursos e gerenciar nossas vidas. Mas,
[...] esses modelos sao construidos ndo apenas de dados, mas das
escolhas que fazemos sobre em quais dados prestar atengdo — e
quais deixar de fora. Essas escolhas ndo tratam apenas de
logisticas, lucros e eficiéncia. Elas sdo fundamentalmente morais.
Se nos afastarmos delas e tratarmos os modelos matematicos
como forgas neutras e inevitaveis, como o clima ou as marés,
abdicaremos de nossa responsabilidade. E o resultado, como
vimos, sdo ADMs [algoritmos de destruicdo em massa] que nos

406 O'NEIL, Cathy. Algoritmos de destruicio em massa: como a big data aumenta a
desigualdade e ameaga a democracia. tradugcao Rafael Abraham. 1. ed. Santo André, SP:
Editora Rua do Sabao, 2020. E-book. p. 21-24.

407 O'NEIL, Cathy. Algoritmos de destruicio em massa: como a big data aumenta a
desigualdade e ameaga a democracia. tradugcao Rafael Abraham. 1. ed. Santo André, SP:
Editora Rua do Sabao, 2020. E-book. p. 232.
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tratam como partes de maquinas no local de trabalho, que boicotam
funcionarios e se deleitam com desigualdades. Devemos nos unir
para fiscalizar esses ADMs [algoritmos de destruicdo em massa],
para doma-los e desarma-los*%,

Com efeito, como bem constatam AMORIM e HARTMANN PEIXOTO
ao fazerem referéncia a uma palestra promovida por Ravit Dotan, & util pensar os
riscos que envolvem o uso da inteligéncia artificial como facas na cozinha: "Assim
como facas na cozinha, se a |A for utilizada de forma irresponsavel, ela pode causar

muito dano, mas néo a utilizar de forma alguma sera muito limitante"4%°,

Com efeito, do ponto de vista de seu uso no campo juridico, como
lembra FENOLL, a inteligéncia artificial é, antes de tudo, uma ferramenta

desenvolvida por seres humanos, o que a torna uma criagdo humana*1°,

Embora seja capaz de aprender com os dados que coleta, a IA néo
profere sentengas e tampouco € capaz de condenar alguém a uma pena de prisdo
de forma autdbnoma, apenas ajuda o julgador humano a proferir decisdes. No futuro,
talvez se possa questionar as decisdes que contrariem os algoritmos, mas sempre
estara em poder do humano ignorar as sugestées do modelo e justificar suas
escolhas. Assim como um juiz comete erros de julgamento e de interpretagdo dos
textos legislativos, a IA também possui limitagdes e imprecisdes. “E crucial entender
e reconhecer as limitagdes de ambos, para nao atribuir a inteligéncia artificial
habilidades que ela n&o pode ter, mas também para nao exagerar nas

potencialidades do ser humano™*'".

408 QO'NEIL, Cathy. Algoritmos de destruicio em massa: como o big data aumenta a
desigualdade e ameaga a democracia. tradugcao Rafael Abraham. 1. ed. Santo André, SP:
Editora Rua do Sabao, 2020. E-book. p. 244.

409 AMORIM, Amanda Lins Brito Faneco; HARTMANN PEIXOTO, Fabiano. Ruido, vieses e
algoritmos: beneficios e riscos do uso de inteligéncia artificial no sistema de justica. Direito,
governanca e novas tecnologias Il [Recurso eletrbnico on-line]. p. 157-175. organizagéo
CONPEDI Coordenadores: Irineu Francisco Barreto Junior; Jonathan Cardoso Régis; José Renato
Gaziero Cella. Florianépolis: CONPEDI, 2022. Disponivel em
http://site.conpedi.org.br/publicacoes/906terzx/95r7f985/5740x2t0DbS7p4Nc.pdf. Acesso em 7 de
fevereiro de 2023. P. 160

410 FENOLL, Jordi Nieva. Inteligencia artificial y proceso judicial. Madrid: Marcial Pons Ediciones
Juridicas y Sociale S.A., 2018. ISBN: 978-84-9123-583-5. p. 20.

411 FENOLL, Jordi Nieva. Inteligencia artificial y proceso judicial. Madrid: Marcial Pons Ediciones
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Em geral, o dilema envolvendo o uso de modelos de |IA no campo
juridico costuma vir acompanhado de apontamentos a respeito da opacidade (falta
de transparéncia) e da existéncia de vieses do modelo algoritmico*'2, com a correta
adverténcia de que o uso dessa tecnologia pelo Poder Judiciario deve ser
plenamente auditavel, transparente, explicavel, tendo como exigéncia mecanismos

de governancga e accountability.
Como afirmam Dierle NUNES e Ana Luiza Pinto Coelho MARQUES:

O movimento de inser¢do de mecanismos tecnoldgicos no Direito é
irrefreavel e pode trazer diversos beneficios para o sistema.
Todavia, € imprescindivel que se tenha cuidado em sua
implementacao, pois, conforme o exposto, as ferramentas de IA,
apesar de pretensamente objetivas, também sdo permeadas por
subjetividades, que surgem tanto no momento de elabora¢do dos
algoritmos quanto no fornecimento de dados para o machine
learning. Dessa forma, imprescindivel que se reconhega a
existéncia dos vieses algoritmicos, porquanto as maquinas muitas
vezes se comportam de modo a refletir os valores humanos
implicitos envolvidos na programacdo. Ao somar tal fator a
opacidade dos algoritmos — indecifraveis para a maior parte da
populacéo —, verificam-se os riscos que tais mecanismos acarretam
para o devido processo constitucional, por impossibilitar o exercicio
da garantia do contraditorio e da ampla defesa, violando, também,
o0 acesso a Justiga.*'®

No mesmo sentido, como apontado por Isabela FERRARI, Daniel
BECKER e Erik Navarro WOLKART, modelos de inteligéncia artificial orientados
por algoritmos de aprendizado de maquina apresentam riscos derivados
especialmente: (i) de datasets viciados; (ii) da opacidade na sua forma de atuacao,

consequéncia das técnicas de machine e deep learning; (iii) da possibilidade de

Juridicas y Sociale S.A., 2018. ISBN: 978-84-9123-583-5. p. 20-23.

412 HARTMANN PEIXOTO, Fabiano; SILVA, Roberta Zumblick Martins da. Inteligéncia artificial e
direito. Vol. 1. 12.ed. - Curitiba: Alteridade Editora, 2019. p. 102: “Chama-se de machine bias,
algorithm bias, ou simplesmente bias, mas que nao deixa de ser um human bias, quando uma IA
apresenta um comportamento tipicamente preconceituoso”.

413 NUNES, Dierle; MARQUES, Ana Luiza Pinto Coelho. Inteligéncia artificial e direito
processual: vieses algoritmicos e os riscos de atribuigao de fungao deciséria as maquinas.
Revista de Processo. vol. 285/2018. p. 421 — 447. Nov. 2018. p. 432.
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promoverem a discriminagcédo ainda que bem estruturados, de forma que, para o
uso dessas tecnologias no Poder Judiciario demandam a adocdo de uma

governancga de algoritmos*'4.

No que diz respeito aos problemas no dataset, é relevante salientar
que a qualidade de um algoritmo esta diretamente relacionada a qualidade dos
dados utilizados em sua alimentacdo e no seu treinamento. Uma curadoria
inadequada desses dados pode resultar em decisbes ou sugestdes imperfeitas.
Como pondera HARTMANN PEIXOTO, “Habitualmente, o Bias é resultado de uma
curadoria inadequada de dataset, quando nao sado observados os referenciais
normativos ou éticos fundamentais para se evitar preconceitos, sub-representacbes

ou violagdes de vulnerabilidades e incremento de desigualdades n&o aceitas*'%”.
A respeito do tema, importante trazer a ligdo de Diogo CORTIZ:

Além de depender de dados, a IA precisa de um algoritmo de
treinamento. [...] Assim, & possivel perceber que existem dois
algoritmos em um projeto de |IA: o algoritmo de treinamento e o
modelo treinado (que sera, de fato, usado em produgéo). O
algoritmo de treinamento € um conjunto de regras que néo faz juizo
de valor nem apresenta viés de qualquer natureza. No entanto, a
sua saida, que € o modelo, pode demonstrar comportamentos
enviesados por causa dos dados utilizados no treinamento. [...]
Consideremos dois conjuntos de dados diferentes. Ainda que seja
utiizado o mesmo algoritmo de treinamento (o de arvore de
decisdo, por exemplo), teremos como resultado dois modelos com
comportamentos distintos. Se em um dos casos o conjunto de
dados utilizado representa um recorte da realidade em que pessoas
negras tém menos acesso ao sistema de saude do que pessoas
brancas, este sera o padrao refletido no respectivo modelo. Sendo
assim, diante da constatacdo de que um sistema de IA reflete os

414 FERRARI, Isabela; BECKER, Daniel; WOLKART, Erik Navarro. Arbitrium ex machina:
panorama, riscos e a necessidade de regulagcao das decisdes informadas por algoritmos.
Revista dos Tribunais | wvol. 995/2018 | Set [/ 2018. Disponivel em
https://www.academia.edu/38199022/ARBITRIUM_EX MACHINA_PANORAMA RISCOS E A
NECESSIDADE_pdf. Acesso em 22 de dezembro de 2021. p 3.

415 HARTMANN PEIXOTO, Fabiano. Direito e Inteligéncia Artificial. Colegao Inteligéncia Artificial
e Jurisdigédo. Volume 2. DR.IA. Brasilia, 2020. p. 30.
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padrbes dos dados de treinamento, um dos pontos de atencéo deve
ser a base de dados usada na aprendizagem*'6.

Assim, quanto a esse primeiro risco identificado pelos especialistas, a
solucao parece estar em uma adequada curadoria de dataset, a fim de que os
dados utilizados durante o processo de treinamento de modelos de Inteligéncia
Artificial sejam provenientes de fontes seguras, preferencialmente governamentais,
e recebam o adequado tratamento antes de serem submetidos aos algoritmos de

machine learning.

O fendbmeno da falta de transparéncia (opacidade) dos modelos que
se utilizam do aprendizado de maquina, decorre do fato de que a maquina
reescreve a propria programagao conforme atua. Assim, a falta de uma regra de
decisao explicita, o grande volume de dados utilizados em seu treinamento e o fato
de o codigo-fonte conter apenas a regra de aprendizagem do algoritmo, e ndo sua
forma de operacéo, explicam a dificuldade em compreender como esses algoritmos
funcionam. Esse cenario pode tornar ocultos os demais riscos e dificultar sua
descoberta, em um fenédmeno conhecido como “caixa-preta”. Nas palavras de
SALLES e CRUZ:

[...] o fato de os algoritmos que adotam a machine learning serem
ndo-programados, modificando e reescrevendo sua estrutura
enquanto funcionam, torna problematico desvendar os percursos
internos entre o input e o output, atraindo ao processo decisério um
buraco-negro ou uma caixa-preta (black-box). Tal circunstancia
revela o problema da opacidade e sujeita os destinatarios aos
mistérios dos algoritmos, constatando-se dificuldades para obter
explicagdes precisas, conhecer as etapas légicas que guiaram até
a decisdo e exercer o direito de influéncia ou de recurso em bases
completas*'’.

416 CORTIZ, Diogo. Inteligéncia Atrtificial: equidade, justica e consequéncias. Panorama setorial da
Internet, n. 1, Ano 12, Maio de 2020. Disponivel em:
https://cetic.br/media/docs/publicacoes/6/20200626161010/panorama_setorial_ano-
xii_n_1_inteligencia_artificial_equidade_justi%C3%A7a.pdf. Acesso em 28 fev. 2023. p. 2-3.

417 SALLES, Bruno Makowiecky; CRUZ, Paulo Marcio. Jurisdigdo e inteligéncia artificial. Revista
Juridica da Escola do Poder Judiciario do Acre, [S. L], v. 1, n. 1, p. 122—-145, 2021. Disponivel em:
https://esjud.tjac.jus.br/periodicos/index.php/esjudtjac/article/view/19. Acesso em: 3 jan. 2022.
p.138.
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O exemplo mais emblematico relacionado a opacidade de modelos
algoritmicos no sistema de justica envolve o COMPAS - Correctional Offender
Management Profiling for Alternative Sanctions*'8, que é uma ferramenta norte-
americana utilizada pelo Poder Judiciario de alguns estados para estimar o risco de

reincidéncia de pessoas privadas de liberdade naquele pais.

Em sintese, o COMPAS elabora uma classificagdo de risco com base
em um questionario de 137 perguntas respondidas pela pessoa investigada, em
seu historico criminal e segundo a base de dados da plataforma. Esses dados sao
utilizados para estipular valores de fianga, informar decisdes judiciais sobre a
liberdade do réu durante o processo e, em alguns estados, o modelo é utilizado

também para embasar a sentenca criminal*'®.

Ocorre, entretanto, que, em 2016, uma analise feita pela organizagéo
de jornalismo independente ProPublica revelou que o algoritmo utilizado no
COMPAS continha vieses discriminatorios. Os autores do estudo analisaram as
pontuacdes de mais de 7.000 pessoas presas na Flérida entre 2013 e 2014 e
concluiram que o algoritmo tende a classificar equivocadamente acusados negros
como "provaveis reincidentes" e, por outro lado, enquadrar, de forma equivocada,

acusados brancos como "individuos com baixo risco de reincidéncia"420.

Os jornalistas da ProPublica também descobriram que a empresa

Northpointe, responsavel pelo sistema, sob alegacdo de sigilo industrial e

418 Em portugués: Perfilamento de Gestdo de Ofensores Correcionais para Sangdes Alternativas
(texto traduzido pelo autor).

419 ALVES; Marco Antdnio Sousa; ANDRADE, Otavio Morato de. Da “caixa-preta” a “caixa de vidro”™:
o uso da explainable artificial intelligence (XAl) para reduzir a opacidade e enfrentar o
enviesamento em modelos algoritmicos. Direito Publico, [S. I.], v. 18, n. 100, 2022. DOI:
10.11117/rdp.v18i100.5973. Disponivel em:
https://www.portaldeperiodicos.idp.edu.br/direitopublico/article/view/5973. Acesso em: 1 mar.
2023. p. 356.

420 ANGWIN, Julia; LARSON, Jeff; MATTU, SURYA; Kirchner, Lauren. Machine Bias. [s. L].
ProPublica, May 23, 2016. Disponivel em: https://www.propublica.org/article/machine-bias-risk-
assessments-in-criminal-sentencing. Acesso em: 1 mar. 2023: “A féormula tinha uma tendéncia
particularmente alta de rotular falsamente os réus negros como criminosos futuros, classificando-
os erroneamente desta forma em quase o dobro da taxa dos réus brancos. Os réus brancos foram
rotulados incorretamente como de baixo risco com mais frequéncia do que os réus negros” (texto
traduzido pelo autor). No original: “The formula was particularly likely to falsely flag black
defendants as future criminals, wrongly labeling them this way at almost twice the rate as white
defendants. White defendants were mislabeled as low risk more often than black defendants."
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propriedade intelectual, ndo disponibiliza publicamente o algoritmo que calcula o
indice de reincidéncia dos detentos, mas apenas as perguntas feitas ao individuo
e utilizadas no calculo. Por isso, o réu ndo sabe por qual motivo tem um alto ou
baixo indicador, nem como suas respostas influenciaram na ponderagdo do

resultado*?.

Um dos casos mais famosos envolvendo o COMPAS ¢ o State v.
Loomis, originado do estado do Wisconsin, nos EUA. Eric Loomis foi acusado de
participar de um tiroteio na condicdo de motorista. Embora tenha negado
envolvimento no tiroteio, Loomis se declarou culpado apenas de duas das
acusagdes menos graves: tentativa de fuga de um policial de transito e condugao

de um veiculo sem o consentimento do proprietario*?2.

Apods aceitar a confissdo de Loomis, a corte de primeira instancia
utilizou a avaliacdo de risco do COMPAS e os resultados indicaram que ele
apresentava alto risco de reincidéncia em todos os trés graficos do sistema. Loomis
entrou com um pedido de revisdo de seu caso, alegando que a consideracido da
avaliacao de risco feita pelo COMPAS e utilizada pelo juizo de primeira instancia
violou seu direito ao devido processo legal. Ao negar o recurso, a corte explicou
que usou a avaliagao de risco do COMPAS para corroborar suas conclusoes e que
teria proferido a mesma decisdo, independentemente de ter considerado as

pontuagdes de risco dadas pela ferramenta*??,

Loomis recorreu e o caso chegou até a Suprema Corte do estado do
Wisconsin, que, todavia, concluiu que nao houve violacao aos direitos processuais

do réu. A Juiza Ann Walsh Bradley considerou que:

421 ANGWIN, Julia; LARSON, Jeff; MATTU, SURYA; Kirchner, Lauren. Machine Bias. [s. L].
ProPublica, May 23, 2016. Disponivel em: https://www.propublica.org/article/machine-bias-risk-
assessments-in-criminal-sentencing. Acesso em: 1 mar. 2023.

422 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA. Suprema Corte do Wisconsin. State v. Loomis. 881 N.W.2d
749 (Wis. 2016). Arguido em 5 de abril de 2016. Decidido em 13 de julho de 2016.

423 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA. Suprema Corte do Wisconsin. State v. Loomis. 881 N.W.2d
749 (Wis. 2016). Arguido em 5 de abril de 2016. Decidido em 13 de julho de 2016.
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1. o uso da ferramenta de avaliagéo de risco na sentenga nao violou
0 devido processo legal do réu de ser sentenciado com base em
informacdes precisas;

2 o uso da ferramenta de avaliagao de risco na sentenca nao violou
o devido processo legal do réu a uma sentenca individualizada;

3 a consideragdo da ferramenta de avaliagdo de risco quanto ao
género do réu nao violou os direitos do devido processo legal do
réu [...]4%

Diante da manutengdo da condenacéo, Loomis solicitou acesso as
razoes utilizadas pelo software que concluiram pela sua periculosidade, mas teve
o pedido negado em primeira instancia e pela Suprema Corte de Wisconsin (EUA),
que afirmou que o modelo de IA era de propriedade da Northpointe e, portanto, a
empresa nao poderia ser obrigada a revelar o funcionamento do cédigo fonte do
algoritmo, sob pena de violagéo ao sigilo industrial. A defesa de Loomis recorreu,
mas a revisao da decisao foi negada pela Suprema Corte, que entendeu que, por
envolver tecnologia ainda desconhecida, ndo havia maturidade para posicionar-se

a respeito*?.

Felizmente, o antidoto para a opacidade e a falta de transparéncia
que desaguam na propalada “caixa-preta” tal qual se verificou no caso de Eric
Loomis, ao que tudo indica, ja foi encontrado e tem sido objeto de muita pesquisa
por especialistas: trata-se da adocdo e utilizacdo de modelos de IA explicaveis,

como sera visto na sequéncia.

424 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA. Suprema Corte do Wisconsin. State v. Loomis. 881 N.W.2d
749 (Wis. 2016). Arguido em 5 de abril de 2016. Decidido em 13 de julho de 2016.

425 CORTIZ, Diogo. Inteligéncia Atrtificial: equidade, justica e consequéncias. Panorama setorial da
Internet, n. 1, Ano 12, Maio de 2020. Disponivel em:
https://cetic.br/media/docs/publicacoes/6/20200626161010/panorama_setorial_ano-
xii_n_1_inteligencia_artificial_equidade_justi%C3%A7a.pdf. Acesso em 28 fev. 2023. p. 14.
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3.2.1 Mitigacao da opacidade algoritmica e formas de enfrentar os vieses
algoritmicos: a inteligéncia artificial explicavel (Explainable Artificial
Intelligence - XAl) e as ferramentas de debiasing

Embora os algoritmos de aprendizado de maquina tradicionalmente
sejam conhecidos por serem "caixas-pretas", ou seja, por ndao fornecerem uma
explicacdo intuitiva para seus resultados, os cientistas de dados tém trabalhado
arduamente para torna-los mais explicaveis, tendo alcancado bastante sucesso

nessa empreitada.

Além disso, ndo se pode ignorar que os seres humanos também tém
seus proprios problemas de opacidade, o que torna sua tomada de decisdo muitas
vezes tao misteriosa quanto a dos modelos de IA%%%. Os algoritmos, por sua vez,
podem ser projetados e administrados de forma responsavel para evitar a
opacidade, tornando-se explicaveis para leigos (e ndo apenas para cientistas de

dados)*?’.

Ainda que as preocupagdes quanto a opacidade algoritmica dos
modelos de IA sejam legitimas e justificaveis, como visto no tépico anterior, esses
modelos podem ter um desempenho melhor do que os seres humanos,
especialmente quando programados para explicar o proprio processo de tomada

de decis&0*?8, como ocorre com a inteligéncia artificial explicavel (XAl).

Para compreender o sentido e o alcance da Inteligéncia Artificial
Explicavel, é importante, primeiro, conhecer o conceito operacional trazido por
ALVES e ANDRADE:

Um sistema inteligente dotado de inteligéncia artificial explicavel
(XAl) é aquele que possui interpretabilidade ou explicabilidade,

426 DE MULDER, Wim; VALCKE, Peggy; VANDERSTICHELE, Genevieve; BAECK, Joke. Are
Judges More Transparent Than Black Boxes? A Scheme to Improve Judicial Decision-Making by
Establishing a Relationship with Mathematical Function Maximization. Law and Contemporary
Problems, v. 84, n. 3, p. 47-67, 20 set. 2021. p. 61.

427 CCOGLIANESE, Cary; LAI, Alicia. Algorithm vs. Algorithm. Duke Law Journal, 1 jan. 2022. 72
Duke L. J. 1281. Faculty Scholarship at Penn Carey Law, 2795. Disponivel em:
https://scholarship.law.upenn.edu/faculty_scholarship/2795. Acesso em 23 fev. 2023.

428 CCOGLIANESE, Cary; LAI, Alicia. Algorithm vs. Algorithm. Duke Law Journal, 1 jan. 2022. 72
Duke L. J. 1281. Faculty Scholarship at Penn Carey Law, 2795. Disponivel em:
https://scholarship.law.upenn.edu/faculty_scholarship/2795. Acesso em 23 fev. 2023.
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quer dizer, capacidade para explicar suas predi¢des, por meio de
estratégias textuais ou visuais que fornegam compreenséo
qualitativa sobre seu processo de predigéo (Ribeiro et al., 2018, p.
2). O sistema de |A explicavel esta habilitado a fornecer explicagdes
sobre sua operagdo, tornando seu comportamento mais inteligivel
para os humanos (Gunning et al., 2019). Significa dizer que um
sistema XAl deve estar apto a explicar, de maneira apropriada a um
ser humano, a ldgica interna de sua predigéo: o que foi feito, o que
esta fazendo agora e o que acontecera a seguir?°.

Uma vez definido o conceito operacional dessa importante categoria

no campo da IA, cumpre analisar como a ferramenta tem sido utilizada na pratica.

Em estudo publicado no ano de 2019, GUNNING e AHA revelaram as
pesquisas desenvolvidas pelo Programa de Inteligéncia Artificial Explicavel (XAl)
da DARPA*®_ Segundo os pesquisadores, o objetivo do programa é criar ou
modificar técnicas de aprendizado de maquina (machine learning) para produzir
modelos explicaveis que permitam aos usuarios finais compreender, confiar e
gerenciar efetivamente sistemas de inteligéncia artificial. O alvo do XAl é o usuario
final que depende de decisbes ou recomendagdes produzidas por um sistema de
IA e, portanto, precisa entender a razdo de funcionamento do sistema®}'. Nas
palavras de GUNNING e AHA:

[...] conceito de XAl: fornecer aos usuarios explicacdes que |lhes
permitam compreender as forgas e fraquezas gerais do sistema,
transmitir uma compreensdo de como ele se comportara em

429 ALVES; Marco Anténio Sousa; ANDRADE, Otavio Morato de. Da “caixa-preta” a “caixa de vidro™:
o uso da explainable artificial intelligence (XAl) para reduzir a opacidade e enfrentar o
enviesamento em modelos algoritmicos. Direito Publico, [S. I.], v. 18, n. 100, 2022. DOI:
10.11117/rdp.v18i100.5973. Disponivel em:
https://www.portaldeperiodicos.idp.edu.br/direitopublico/article/view/5973. Acesso em: 1 mar.
2023. p. 361.

430 A Defense Advanced Research Projects Agency (DARPA) é a agéncia do Departamento de
Defesa norte-americano (DoD) que realiza os investimentos iniciais essenciais ao
desenvolvimento de tecnologias na é&rea de defesa. Para maiores detalhes, veja em
https://www.darpa.mil/

431 GUNNING, D.; AHA, D. DARPA’s Explainable Artificial Intelligence (XAl) Program. Al Magazine,
[S. 1], v. 40, n. 2, p. 44-58, 2019. DOI: 10.1609/aimag.v40i2.2850. Disponivel em:
https://ojs.aaai.org/aimagazine/index.php/aimagazine/article/view/2850. Acesso em: 1 mar. 2023.
p. 44.
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situacbes futuras ou diferentes e, talvez, permitir que os usuarios
corrijam os erros do sistema*®2,

A figura 1, trazida no estudo mencionado, bem resume o

funcionamento da XAl:

Figura 1 — Conceito de XAl

e Why did you do that?
¢ Why not something else?
Learning This is a cat e When do you succeed?
Process (p=0.93) e When do you fail?
- 3 ks nas Of.tﬁi" e When can | trust you?
Training Learned Output User with ® How do | correct an error?
Data Function a Task
Tomorrow ﬂ e | understand why
New % ﬁ? . g:‘si?ui: a cat e | understand why{not
£ - o e | know when you’ll succeed
Learnlng ™ ﬁ%& ,‘% is It has lhi}s featurer<— e | know when yOU(“ fail
< = Process fjf’i ﬁ 18 ﬁ ) e | know when to trust you
Training Explainable Explanation ~ User with ® I know why you erred
Data Model Interface a Task

Fonte: GUNNING, D.; AHA, D. DARPA’s Explainable Atrtificial Intelligence (XAl) Program. Al
Magazine, [S. 1], v. 40, n. 2, p. 44-58, 2019. DOI: 10.1609/aimag.v40i2.2850. Disponivel em:
https://ojs.aaai.org/aimagazine/index.php/aimagazine/article/view/2850. Acesso em: 1 mar. 2023.
p. 48

As técnicas desenvolvidas pelos pesquisadores da DARPA também
envolvem o aprimoramento de modelos de aprendizado profundo (deep learning),
com foco em caracteristicas explicaveis; a utilizagdo de métodos que produzem

modelos mais estruturados, explicaveis e causais; e o desenvolvimento de técnicas

432 GUNNING, D.; AHA, D. DARPA’s Explainable Artificial Intelligence (XAl) Program. Al Magazine,
[S. L], v. 40, n. 2, p. 44-58, 2019. DOI: 10.1609/aimag.v40i2.2850. Disponivel em:
https://ojs.aaai.org/aimagazine/index.php/aimagazine/article/view/2850. Acesso em: 1 mar. 2023.
p. 44.
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de indugao que permitem tornar explicavel qualquer modelo caixa-preta atualmente

existente*33.

Ao final do programa, sera disponibilizado um kit de ferramentas
(toolkit) que consistira em moddulos de software de aprendizado de maquina e
interface humano-computador, que poderao ser utilizados para desenvolver futuros

sistemas de inteligéncia artificial explicaveis*3*.

Além da iniciativa da agéncia de defesa norte-americana, a I1BM
também langou dois kits de ferramentas de cédigo aberto. Um deles promete ajudar
a compreender como os modelos de aprendizado de maquina fazem previsdes*3°
e o0 outro promete ajudar a examinar, relatar e mitigar a discriminagao e o viés nos

modelos de aprendizado de maquina em todo o ciclo de vida do modelo de 1A436,

De acordo com MOJSILOVIC, o kit de ferramentas da IBM oferece
suporte a interpretabilidade e explicabilidade de modelos de aprendizado de

maquina:

A caixa de ferramentas foi projetada com uma interface comum
para todas as diferentes maneiras de explicacado (ndo uma tarefa
facil) e é extensivel para acelerar a inovagao pela comunidade que
avanca a explicabilidade da IA. Estamos disponibilizando o cédigo-
fonte de forma aberta para criar uma comunidade de pratica para
cientistas de dados, formuladores de politicas e o publico em geral
que precisam entender como a tomada de decisdo algoritmica os
afeta. A Al Explainability 360 difere de outras ofertas de
explicabilidade de cédigo aberto por meio da diversidade de seus
métodos, foco na educacdo de varios stakeholders e
extensibilidade por meio de uma estrutura comum. Além disso, ele
interoperavel com o Al Fairness 360 e o Adversarial Robustness

433 GUNNING, D.; AHA, D. DARPA’s Explainable Artificial Intelligence (XAl) Program. Al Magazine,
[S. 1], v. 40, n. 2, p. 44-58, 2019. DOI: 10.1609/aimag.v40i2.2850. Disponivel em:
https://ojs.aaai.org/aimagazine/index.php/aimagazine/article/view/2850. Acesso em: 1 mar. 2023.
p. 57.

43 TUREK, Matt. Explainable artificial intelligence. Defense Advanced Research Projects
Agency: Our Research, [s. |.; s. d.]. Disponivel em: https://www.darpa.mil/program/explainable-
artificial-intelligence. Acesso em: 1 mar. 2023.

435 Al EXPLAINABILITY 360. [s. d.]. Disponivel em: https://aix360.mybluemix.net/. Acesso em: 1
mar. 2023.

436 Al FAIRNESS 360. [s. d.]. Disponivel em: https://aif360.mybluemix.net/. Acesso em: 1 mar. 2023.
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360, outras duas caixas de ferramentas de cédigo aberto do IBM
Research langadas em 2018, para apoiar o desenvolvimento de
pipelines de aprendizado de maquina confiaveis e holisticos*?”
(texto traduzido pelo autor).

A luz dos modelos de XAl atualmente disponiveis, vislumbra-se
inumeras vantagens em sua utilizacdo nos mais diversos campos, em especial no

campo do direito.

Como aponta DEEKS, a XAl oferece uma variedade de beneficios:
pode promover a confianga entre os humanos e a maquina; pode ajudar a identificar
casos em que o sistema parece ser tendencioso ou injusto; e pode fortalecer nosso
proprio conhecimento sobre como o mundo funciona. Especificamente no campo
juridico, a XAl pode beneficiar juizes que desejam confiar nos algoritmos no apoio
a decisao judicial, litigantes que buscam persuadir juizes e réus que desejam

contestar previsdes sobre sua periculosidade*3,

Porém, como adverte a mencionada autora, a XAl apresenta algumas
desvantagens. Isso porque tornar um algoritmo explicavel pode resultar em uma
diminuicdo em sua precisao. Além disso, a XAl pode sufocar a inovagéao, forgar os
desenvolvedores a revelar segredos comerciais e impor altos custos monetarios, ja

que modelos de XAl sdo mais caros de desenvolver*3,

Nao obstante os mencionados entraves, tem-se que o uso de modelos

de IA explicavel (XAl) no campo juridico & crucial para justificar os resultados

487 MOJSILOVIC, Aleksandra. Introducing Al explainability 360. IBM Research Blog. 8 ago. 2019.
Disponivel em: https://www.ibm.com/blogs/research/2019/08/ai-explainability-360/. Acesso em: 1
mar. 2023. No original: “The toolkit has been engineered with a common interface for all of the
different ways of explaining (not an easy feat) and is extensible to accelerate innovation by the
community advancing Al explainability. We are open sourcing it to help create a community of
practice for data scientists, policymakers, and the general public that need to understand how
algorithmic decision making affects them. Al Explainability 360 differs from other open source
explainability offerings through the diversity of its methods, focus on educating a variety of
stakeholders, and extensibility via a common framework. Moreover, it interoperates with Al
Fairness 360 and Adversarial Robustness 360, two other open-source toolboxes from IBM
Research released in 2018, to support the development of holistic trustworthy machine learning
pipelines.”

4% DEEKS, Ashley. The Judicial Demand for Explainable Artificial Intelligence. Columbia Law
Review, v. 119, n. 7, p. 1829-1850, 2019. p. 1834.

439 DEEKS, Ashley. The Judicial Demand for Explainable Artificial Intelligence. Columbia Law
Review, v. 119, n. 7, p. 1829-1850, 2019. p. 1834
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obtidos. Além disso, os modelos de IA precisam fornecer justificativas para estar
em conformidade com os padrbes exigidos pelas normas nacionais e

internacionais.

Com efeito, apesar dos maiores custos envolvidos, € imprescindivel
que o Poder Judiciario, ao construir modelos de IA no apoio a decisdo judicial, se
utilize da IA explicavel (XAl). Em razdo do dever de transparéncia e da
imprescindibilidade de fundamentagdo da decisdo judicial como fundamento de
legitimidade democratica do Poder Judiciario, o uso de modelos que contenham
caixa-preta na tomada de decisdes judiciais € inaceitavel por definigdo, como
defende LIMA#40.

Para ADADI e BERRADA, a explicabilidade é importante ndo apenas
para justificar decisdes, mas também para prevenir problemas. De fato, entender
mais sobre o comportamento do sistema fornece maior visibilidade sobre
vulnerabilidades e falhas desconhecidas e ajuda a identificar e corrigir rapidamente
erros em situagcdes de baixa criticidade (depuragéo). Isso permite um controle

aprimorado**'.

Outro motivo para construir modelos explicaveis, segundo os
mencionados autores, € a necessidade de continuamente melhora-los. Um modelo
que pode ser explicado e compreendido € aquele que pode ser mais facilmente
aprimorado. Como os usuarios sabem por que o sistema produziu saidas
especificas, eles também saberdo como torna-lo mais inteligente. Assim, a XAl
pode ser a base para interagdo e aprimoramento continuos entre humano e

maquina*42,

440 | |M, Shaun. Judicial Decision-Making and Explainable Artificial Intelligence: A Reckoning from
First Principles. Singapore Academy of Law Journal, vol. 33, no. Special Issue, 2021, pp. 280-
314. p. 292.

441 ADADI, Amina; BERRADA, Mohammed. Peeking Inside the Black-Box: A Survey on Explainable
Artificial Intelligence (XAl). [s. ] IEEE Access, v. 6, p. 52138-52160, 2018.
https://doi.org/10.1109/ACCESS.2018.2870052. Acesso em 1 de marco de 2023. p. 52142-
52143.

442 ADADI, Amina; BERRADA, Mohammed. Peeking Inside the Black-Box: A Survey on Explainable
Artificial Intelligence (XAl). [s. ] IEEE Access, v. 6, p. 52138-52160, 2018.
https://doi.org/10.1109/ACCESS.2018.2870052. Acesso em 1 de margo de 2023. p. 52142-
52143.
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A solicitacdo de explicagdes também é uma ferramenta util para
aprender novos fatos, reunir informagdes e adquirir conhecimento. Assim, como se
vé, a explicabilidade é uma ferramenta poderosa para justificar decisées baseadas
em IA. Isso pode ajudar a verificar previsdes, a melhorar modelos e a obter novas
informacdes sobre o problema em questdo, o que leva a sistemas de IA mais

confiaveis*3.

Nesse ponto, estamos de acordo com NUNES, SANTOS e PEDRON,
quando afirmam que “...] a explicabilidade pode ajudar a identificar vieses,

determinar responsabilidades e tornar os sistemas mais confidveis e seguros” 444,

Deveras, a inteligéncia artificial explicavel (xAl) auxilia no combate a
opacidade, na medida em que habilita o sistema a fornecer explicacdoes sobre seu
proprio processo preditivo, transformando a “caixa-preta” em uma “caixa de vidro”.
Como explicam ALVES e ANDRADE:

Esse é um processo de transformagéo da “caixa-preta” algoritmica
em uma auténtica “caixa de vidro” — ou seja, transparente, facil de
visualizar e entender — que contribui para a identificagdo de
correlagbes indesejaveis, estabelecidas no interior do algoritmo,
permitindo que desenvolvedores de um sistema rastreiem e
corrijam falhas e vieses ali presentes. Ainda, a “caixa de vidro”
permite a verificabilidade, auditoria e apuracéo de responsabilidade
quando a IA toma decisdes ilegais. Por fim, a XAl também promove
a confianga dos usuarios e da sociedade na propria inteligéncia
artificial, pois mostra, de maneira geral, quando, como e por que
um algoritmo esta tomando determinada decisdo**.

443 ADADI, Amina; BERRADA, Mohammed. Peeking Inside the Black-Box: A Survey on Explainable
Artificial Intelligence (XAl). [s. ] IEEE Access, v. 6, p. 52138-52160, 2018.
https://doi.org/10.1109/ACCESS.2018.2870052. Acesso em 1 de margo de 2023. p. 52142-
52143.

444 NUNES, Dierle; SANTOS, Natanael Lud; PEDRON, Flavio Quinaud. Desconfiando da
(im)parcialidade dos sujeitos processuais: um estudo sobre os vieses cognitivos, a
mitigacao de seus efeitos e o debiasing. 32 ed. Sdo Paulo: Editora JusPodivm, 2022. p. 163.

445 ALVES; Marco Antdnio Sousa; ANDRADE, Otavio Morato de. Da “caixa-preta” a “caixa de vidro”™:
o0 uso da explainable artificial intelligence (XAl) para reduzir a opacidade e enfrentar o
enviesamento em modelos algoritmicos. Direito Publico, [S. I.], v. 18, n. 100, 2022. DOI:
10.11117/rdp.v18i100.5973. Disponivel em:
https://www.portaldeperiodicos.idp.edu.br/direitopublico/article/view/5973. Acesso em: 1 mar.
2023. p. 355.
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Por fim, no que diz respeito a possibilidade de os modelos de IA
promoverem a discriminacdo ainda que bem estruturados, é importante ressaltar
que, como afirmam ALVES e ANDRADE, os vieses algoritmicos séo tendéncias
que podem ser produzidas por um sistema de IA, refletindo a predilecdo humana
por determinados valores, devido a fatores sociais e culturais preexistentes a
programacgao e que circundam os desenvolvedores. Geralmente, a incorporagéo
dessas tendéncias em um sistema de IA ndo ocorre deliberadamente pelos
programadores, mas pode ser resultado de um treinamento incorreto do algoritmo
ou de desdobramentos inesperados do aprendizado de maquina. Como

consequéncia, a neutralidade do sistema pode ficar comprometida®.

Assim, como se pode ver, todo “machine bias” (viées do modelo
algoritmico) é, antes de tudo, um reflexo de “human bias” (vieses cognitivos
humanos). Isso porque, como advertem BAKER, HOBART e MITTELSTEADT:

Humanos estdo sempre envolvidos. Maquinas fazem o que sao
programadas para fazer, ndo porque escolhem fazer, mas porque
sdo programadas para isso. Software dirige maquinas. E, humanos,
em primeiro lugar, escrevem software e projetam programas. Isso
significa que por tras de cada aplicativo de IA existem escolhas
humanas, valores humanos e tendéncias humanas que podem
afetar a operagédo do algoritmo e a precisdo de seus resultados
(texto traduzido pelo autor)*.

Alias, como bem afirma Fabiano HARTMANN PEIXOTO:

446 ALVES; Marco Antdnio Sousa; ANDRADE, Otavio Morato de. Da “caixa-preta” a “caixa de vidro”™:
o0 uso da explainable artificial intelligence (XAl) para reduzir a opacidade e enfrentar o
enviesamento em modelos algoritmicos. Direito Publico, [S. I.], v. 18, n. 100, 2022. DOI:
10.11117/rdp.v18i100.5973. Disponivel em:
https://www.portaldeperiodicos.idp.edu.br/direitopublico/article/view/5973. Acesso em: 1 mar.
2023. p. 355.

447 BAKER, James E.; HOBART, Laurie; and MITTELSTEADT, Matthew. Al for judges. Center for
Security and Emerging Technology, [s.l.] December 2021. DOI:
https://doi.org/10.51593/20190019. Disponivel em: https://cset.georgetown.edu/publication/ai-for-
judges/. Acesso em: 28 fev. 2023. No original: “Humans are always involved. Machines do what
they are programmed to do, not because they choose to do so, but because they are programmed
to do so. Software drives machines. And, humans, in the first instance, write software and design
programs. That means that behind each Al application there are human choices, human values,
and human bias that may impact the operation of the algorithm and the accuracy of its results”.
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Duas observagdes séo relevantes nesse sentido: 1) todos esses
riscos s&o controlaveis em um sistema de IA robusto (eticamente
estruturado); 2) a IA é conceitualmente a reproducdo de padrbes
humanos e, portanto, o préprio comportamento humano também
possui esses riscos. Se ha uma diferenga entre o comportamento
artificial e o humano é que o resultado da atividade cognitiva
artificial pode ser mais facilmente corrigida que os desvios e
preconceitos do proprio ser humano 4.

Com efeito, como pondera XU, embora a existéncia de vieses e
preconceitos seja um problema inerente a natureza humana, sua amplificagéo € um
problema técnico - um efeito colateral matematicamente explicavel e administravel
do processo de treinamento dos modelos de IA. Logo, a mitigagéo ou eliminagao
do viés da maquina também € uma questao técnica, qual seja: garantir por meio de
algoritmos que os modelos criados nao reflitam ou potencializem as tendéncias

preconceituosas presentes nos dados nos quais séo treinados*4°.

Dai porque € importante analisar as solug¢des algoritmicas que tem

sido desenvolvidas para solucionar os vieses apresentados pelos modelos de IA.

De acordo com o relatério elaborado por Agathe BALAYN e Seda
GURSES, membros do “European Digital Rights (EDRI)”’, a respeito das

possibilidades de mitigagéo e controle dos vieses algoritmicos:

Os métodos de desenviesamento podem ser classificados em trés
grupos principais, dependendo em qual etapa do pipeline de
aprendizado de maquina eles sdo aplicados. O desenviesamento
pode ser realizado tanto por meio da transformacao do dataset de
treinamento, pela alteragdo do método para otimizar o algoritmo de
aprendizado de maquina, ou pelo pds-processamento dos
resultados do modelo em implantacéo [...]

Além do desenviesamento do dataset, outros métodos dependem
da modificagédo do algoritmo de aprendizado de maquina e de seu

448 HARTMANN PEIXOTO, Fabiano. Direito e Inteligéncia Artificial. Colecdo Inteligéncia Artificial
e Jurisdigdo. Volume 2. DR.IA. Brasilia, 2020. p. 28.

449 XU, Joyce. Algorithmic Solutions to Algorithmic Bias: A Technical Guide. 7 mar. 2020.
Medium. Disponivel em: https://towardsdatascience.com/algorithmic-solutions-to-algorithmic-bias-
aef59eaf6565. Acesso em: 28 fev. 2023.
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treinamento. Em particular, i) eles incorporam a métrica de
equidade selecionada na fungédo objetivo usada para treinar o
modelo de aprendizado de maquina; ii) adicionam restricdes ao
processo de treinamento para levar em consideragao as métricas
de equidade; ou iii) aprendem representagdes "justas" utilizando
métodos de aprendizado adversarial*®.

Ainda, segundo os referidos especialistas, cientistas de dados de
empresas de tecnologia e pesquisadores académicos tém desenvolvido inumeras
solucdes para a mitigacdo dos vieses algoritmicos, conhecidas como ferramentas

de desenviesamento (debiasing tools):

Vérias ferramentas de desenviesamento (debiasing tools) foram
desenvolvidas por diversas empresas e projetos de pesquisa
académica. O IBM AIF360, o Microsoft FairLearn, e o framework
Aequitas da Universidade de Chicago, todos desenvolvem coédigo
Python para a aplicagdo facil de varias métricas de equidade e
métodos de mitigagéo de vieses algoritmicos, com diferentes graus
de orientagdo na selecdo de métricas e na compreensao delas por
meio de visualiza¢des. O framework FairPrep é construido sobre o
AIF360 para facilitar ainda mais a sua aplicagao. As ferramentas de
visualizacao permitem a exploragdo detalhada de varias métricas
em diversos atributos protegidos e suas combinagdes, como o
Google What-If Tool, FairVis, e FairSight. O Google também propde
uma academia de equidade para simular mudangas de equidade
de longo prazo em varias aplicagdes (texto traduzido pelo autor)*®".

450 BALAYN, Agathe; GURSES, Seda. Beyond Debiasing: Regulating Al and its inequalities.
European Digital Rights (EDRI). Bruxelas, 2021. Disponivel em: https://edri.org/our-work/if-ai-is-
the-problem-is-debiasing-the-solution/. Acesso em: 10 maio 2023. p. 44-46. No original:
“Debiasing methods can be classified into three main groups, depending on which step of the
machine learning pipeline they are applied to. Debiasing can be done either by transforming the
training dataset, by changing the method to optimise the machine learning algorithm, or by post-
processing the outputs of the model in deployment. [...] Besides debiasing the dataset, other
methods rely on modifying the machine learning algorithm and its training. Particularly, i) they
incorporate the selected fairness metric into the objective function used to train the machine
learning model; ii) add constraints into the training process to account for the fairness metrics; or
iii) learn “fair” representations using adversarial learning methods.

451 BALAYN, Agathe; GURSES, Seda. Beyond Debiasing: Regulating Al and its inequalities.
European Digital Rights (EDRI). Bruxelas, 2021. Disponivel em: https://edri.org/our-work/if-ai-is-
the-problem-is-debiasing-the-solution/. Acesso em: 10 maio 2023. p. 47. No original: “Multiple
debiasing toolkits have been built by several companies and academic research projects. The IBM
AIF360, the Microsoft FairLearn, and the Aequitas framework of the University of Chicago, all
develop Python code foreasily applying various fairness metrics and debiasing methods, with
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O debiasing tool desenvolvido por pesquisadores da Universidade de
Chicago, denominado “Aequitas”, € uma ferramenta de cdédigo aberto que permite
testar modelos de aprendizado de maquina em relacao a varias métricas de viés e

equidade em relacéo a diferentes subgrupos populacionais:

Aequitas pode auditar sistemas de IA em busca de acdes ou
resultados tendenciosos que se baseiam em pressupostos falsos
ou distorcidos sobre diversos grupos demograficos. Utilizando uma
biblioteca Python e uma interface de linha de comando, os usuérios
simplesmente carregam os dados do sistema que estd sendo
auditado, configuram métricas de viés para grupos de atributos
protegidos de interesse, bem como grupos de referéncia, e entdo a
ferramenta gera relatorios de viés (texto traduzido pelo autor)*%2.

Os pesquisadores utilizaram o Aequitas para realizar auditoria de viés
e equidade em modelos de |IA que apresentaram problemas reais em trés areas

diferentes: justiga criminal, saude publica e seguranga publica/policiamento.

Segundo concluido a partir dos dados de pesquisa, a ferramenta
permitiu constatar que muitos dos modelos de aprendizado de maquina
implantados para essas areas realmente possuem viés, mas na maioria dos casos,
as alternativas atualmente utilizadas pelos formuladores de politicas publicas sao
igualmente, ou até mais tendenciosas. Segundo os autores do estudo, os
resultados sugerem que os sistemas de IA tendem a ser mais precisos e igualmente
ou menos tendenciosos, o que melhora efetivamente a equidade e a justica da

politica implementada, sendo que os modelos de aprendizado de maquina bem

varying degrees of guidance in the selection of metrics and in their understanding through
visualisations. The FairPrep framework is built on top of AIF360 to further facilitate its application.
Visualisation toolkits allow for the in-depth exploration of various metrics on various protected
attributes and their combinations, like the Google What-If Tool, FairVis, and FairSight. Google also
proposes a fairness gym to simulate long-term fairness changes over various applications”.

452 SALEIRO, Pedro; KUESTER, Benedict; HINKSON, Loren; LONDON, Jesse; STEVENS, Abby;
ANISFELD, Ari; RODOLFA, Kit T.; GHANI, Rayid. Aequitas: A Bias and Fairness Audit Toolkit.
29 abr. 2019. Disponivel em: http://arxiv.org/abs/1811.05577. Acesso em: 1 mar. 2023. p. 4. No
original: “Aequitas can audit Al systems to look for biased actions or outcomes that are based on
false or skewed assumptions about various demographic groups. Using a Python library a
command line interface, users simply upload data from the system being audited, configure bias
metrics for protected attribute groups of interest as well as reference groups, and then the tool
generates bias reports”.
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auditados sao mais eficazes tanto na solugdo do problema de politica publica

quanto na reducéo das desigualdades?*3.

Como bem pondera SUNSTEIN, ¢é justificavel expressar
preocupacdes sobre a perpetuagdo da discriminagdo através de algoritmos, seja
por meio de dados de entrada tendenciosos (dataset viciado e enviesado) ou
previsdes influenciadas pela discriminagdo, como no caso de algoritmos que
incorporem dados discriminatérios de registros de prisdo em uma jurisdicdo com
policiamento enviesado que afeta desproporcionalmente pessoas negras ou de
baixa renda. Da mesma forma, uma previsado feita por um algoritmo pode estar
contaminada por discriminagao se favorecer homens ao invés de mulheres devido
a um histoérico de empregadores demitindo desproporcionalmente mulheres apds

certo periodo*%,

No entanto, € importante notar que modelos de IA podem ser
projetados para evitar vieses discriminatérios. O problema do viés do modelo
algoritmico levanta questdes complexas sobre como a discriminacdo é
compreendida e como valores sociais conflitantes sdo equilibrados. Quando o
objetivo é fazer julgamentos factuais precisos, algoritmos tém o potencial de
eliminar a influéncia de vieses cognitivos. Ao contrario da tomada de decisdao
humana, os algoritmos ndo s&o suscetiveis a vieses estatisticos nem dependem de
heuristicas cognitivas que, embora geralmente eficazes, podem levar a erros

significativos e sistematicos*5.

BAKER, HOBART e MITTELSTEADT também apontam que ha
diferentes maneiras de mitigar o risco de viés dos modelos algoritmicos. Isso

comega, é claro, com a fase de design e continua nas fases de teste, implantagéo

453 SALEIRO, Pedro; KUESTER, Benedict; HINKSON, Loren; LONDON, Jesse; STEVENS, Abby;
ANISFELD, Ari; RODOLFA, Kit T.; GHANI, Rayid. Aequitas: A Bias and Fairness Audit Toolkit.
29 abr. 2019. Disponivel em: http://arxiv.org/abs/1811.05577. Acesso em: 1 mar. 2023. p. 14-15.

454 SUNSTEIN, Cass R. Governing by Algorithm? No Noise and (Potentially) Less Bias. SSRN
Electronic Journal, 2021. DOI 10.2139/ssrn.3925240. Disponivel em:
https://www.ssrn.com/abstract=3925240. Acesso em: 27 fev. 2023. p. 8.

455 SUNSTEIN, Cass R. Governing by Algorithm? No Noise and (Potentially) Less Bias. SSRN
Electronic Journal, 2021. DOI 10.2139/ssrn.3925240. Disponivel em:
https://www.ssrn.com/abstract=3925240. Acesso em: 27 fev. 2023. p. 12.
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e treinamento do modelo de IA. Além disso, na medida do possivel, os parametros
do sistema devem ser conhecidos ou recuperaveis e os modelos de IA também
devem estar sujeitos a um processo continuo de revisdo e ajuste, por meio de

regras enunciadas e claras%6.

N&o é por outra razdo que a Resolugdo CNJ N° 332 de 21/08/2020457
incorporou boa parte dos valores da Carta Europeia de Etica sobre o Uso da
Inteligéncia Artificial em Sistemas Judiciais e seus ambientes*%8, em especial os
critérios éticos de transparéncia, previsibilidade, possibilidade de auditoria e

garantia de imparcialidade e justica substancial.

Além disso, as determinag¢des de seguranga e transparéncia contidas
na Portaria n°® 271 de 04/12/2020 do Conselho Nacional de Justica, que
regulamenta o uso de Inteligéncia Artificial no ambito do Poder Judiciario e institui
o Sinapses como plataforma unificada dos modelos de I1A%5%, vém em socorro aos
anseios de governanga e accountability, em especial no que diz respeito a
preocupacao com a curadoria de dataset, além do fato de que os dados utilizados
no processo de treinamento de modelos de Inteligéncia Artificial deverdo ser

provenientes de fontes seguras, preferencialmente governamentais.

Esses relevantes temas também nao passaram ao largo da Comisséao
de Juristas instituida pelo Ato do Presidente do Senado n° 4, de 2022, destinada a
subsidiar a elaboragdo de minuta de substitutivo para instruir a apreciacdo dos
Projetos de Lei n°s 5.051, de 2019, 21, de 2020, e 872, de 2021, que tém como

456 BAKER, James E.; HOBART, Laurie; and MITTELSTEADT, Matthew. Al for judges. Center for
Security and Emerging Technology, [s.l.] December 2021. DOIl:
https://doi.org/10.51593/20190019. Disponivel em: https://cset.georgetown.edu/publication/ai-for-
judges/. Acesso em: 28 fev. 2023.

457 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolugao N° 332 de 21/08/2020. Dispde sobre a ética,
a transparéncia e a governanga na produgéo e no uso de Inteligéncia Artificial no Poder Judiciario
e da outras providéncias. DJe/CNJ, n° 274, de 25/08/2020.

458 CONSELHO DA EUROPA. Comissédo europeia para a eficacia da justica (CEPEJ). Carta
Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia Artificial em Sistemas Judiciais e seu
ambiente. Adoptada pela CEPEJ na sua 31.2 reunido plenaria. Estrasburgo, 3 dez. 2018.
Disponivel em https://rm.coe.int/carta-etica-traduzida-para-portugues-
revista/168093b7e0# ftn10. Acesso em: 14 fev. 2023.

459 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Portaria n° 271 de 04/12/2020. Regulamenta o uso de
Inteligéncia Artificial no ambito do Poder Judiciario. DJe/CNJ n°® 389/2020, de 9/12/2020, p. 2-4.
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objetivo estabelecer principios, regras, diretrizes e fundamentos para regular o

desenvolvimento e a aplicagcao da inteligéncia artificial no Brasil.

No relatério final apresentado pela comissao, teve grande destaque a
justica, a equidade, transparéncia, explicabilidade e auditabilidade dos modelos de
IA, além de garantidos os direitos das pessoas atingidas de obterem a explicacao
do funcionamento dos sistemas, dos dados e critérios utilizados, bem como a

possibilidade de contestarem os resultados obtidos pela maquina*€.

Além disso, em se tratando de Sistemas de Inteligéncia Atrtificial de
Alto Risco, como é o caso dos modelos de IA a serem usados pelo Poder
Judiciario*®', o projeto de lei substitutivo impée como medidas de governanga as

autoridades responsaveis, as seguintes obrigacoes:

460 BRASIL. Senado Federal. CUEVA, Ricardo Villas Bbas et al. Relatorio Final da comissao de
juristas responsavel por subsidiar elaboragdo de substitutivo sobre inteligéncia artificial
no Brasil. Brasilia: Senado Federal, 2022. Disponivel em:
https://legis.senado.leg.br/comissoes/mnas?codcol=2504&tp=4. Acesso em: 14 fev. 2023. : “Art.
3° O desenvolvimento, implementacao e uso de sistemas de inteligéncia artificial observaréo a
boa-fé e os seguintes principios: [...] V — justica, equidade e inclusdo; VI — transparéncia,
explicabilidade, inteligibilidade e auditabilidade; [...] IX — rastreabilidade das decisdes durante o
ciclo de vida de sistemas de inteligéncia artificial como meio de prestagéo de contas e atribuicéo
de responsabilidades a uma pessoa natural ou juridica; Art. 5° Pessoas afetadas por sistemas de
inteligéncia artificial tém os seguintes direitos, a serem exercidos na forma e nas condigbes
descritas neste Capitulo: [...] Il — direito a explicagéo sobre a decisdo, recomendagao ou previséo
tomada por sistemas de inteligéncia artificial; 11l — direito de contestar decisbes ou previsdes de
sistemas de inteligéncia artificial que produzam efeitos juridicos ou que impactem de maneira
significativa os interesses do afetado; [...] IV — direito & determinacao e a participacao humana em
decisbes de sistemas de inteligéncia artificial, levando-se em conta o contexto e o estado da arte
do desenvolvimento tecnoldgico; V — direito & ndo-discriminacdo e a correcdo de vieses
discriminatérios diretos, indiretos, ilegais ou abusivos; Art. 8° A pessoa afetada por sistema de
inteligéncia artificial podera solicitar explicagéo sobre a decisao, previsao ou recomendagao, com
informacdes a respeito dos critérios e dos procedimentos utilizados, assim como sobre os
principais fatores que afetam tal previsdo ou decisédo especifica, incluindo informagdes sobre: | —
a racionalidade e a logica do sistema, bem como o significado e as consequéncias previstas de
tal deciséo para a pessoa afetada; Il — o grau e o nivel de contribuigao do sistema de inteligéncia
artificial para a tomada de decisoes; Ill — os dados processados e a sua fonte, bem como os
critérios para a tomada de decisdo e, quando apropriado, a sua ponderacao, aplicados a situagao
da pessoa afetada; IV — os mecanismos por meio dos quais a pessoa pode contestar a decisio;
e V — a possibilidade de solicitar intervengdo humana, nos termos desta lei. Paragrafo Unico. As
informagdes mencionadas no caput serédo fornecidas por procedimento gratuito e facilitado, em
linguagem que permita que a pessoa compreenda o resultado da decisdo ou previsdo em questéo,
no prazo de até quinze dias a contar da solicitagao, permitida a prorrogagao, uma vez, por igual
periodo, a depender da complexidade do caso”.

461 BRASIL. Senado Federal. CUEVA, Ricardo Villas Boas et al. Relatério Final da comisséo de
juristas responsavel por subsidiar elaboragédo de substitutivo sobre inteligéncia artificial
no Brasil. Brasilia: Senado Federal, 2022. Disponivel em:
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[...] I — documentacédo, no formato adequado ao processo de
desenvolvimento e a tecnologia usada, a respeito do funcionamento
do sistema e das decisbes envolvidas em sua construcéo,
implementacao e uso, considerando todas as etapas relevantes no
ciclo de vida do sistema, tais como estagio de design, de
desenvolvimento, de avaliagdo, de operagdo e de descontinuagéo
do sistema; [...]

IV — medidas de gestdo de dados para mitigar e prevenir vieses
discriminatdrios, incluindo:

a) avaliagdo dos dados com medidas apropriadas de controle de
vieses cognitivos humanos que possam afetar a coleta e
organizagao dos dados, bem como medidas para evitar a geragao
de vieses por problemas na classificagdo, falhas ou falta de
informacédo em relagdo a grupos afetados, falta de cobertura ou
distorcbes em representatividade, conforme a aplicagéo
pretendida, bem como medidas corretivas para evitar a
incorporacdo de vieses sociais estruturais que possam ser
perpetuados e ampliados pela tecnologia;

b) composig¢do de equipe inclusiva responsavel pela concepgao e
desenvolvimento do sistema, orientada pela busca da diversidade.

V — adogado de medidas técnicas para viabilizar a explicabilidade
dos resultados dos sistemas de inteligéncia artificial e de medidas
para disponibilizar aos operadores e potenciais impactados
informacbes gerais sobre o funcionamento do modelo de
inteligéncia artificial empregado, explicitando a logica e os critérios
relevantes para a produgdo de resultados, bem como, mediante
requisicdo do interessado, disponibilizar informacdes adequadas
que permitam a interpretagdo dos resultados concretamente
produzidos, respeitado o sigilo industrial e comercial*62,

https://legis.senado.leg.br/comissoes/mnas?codcol=2504&tp=4. Acesso em: 14 fev. 2023. : “Art.
17. Sado considerados sistemas de inteligéncia artificial de alto risco aqueles utilizados para as
seguintes finalidades: [...] VIl — administracdo da justica, incluindo sistemas que auxiliem
autoridades judiciarias na investigagao dos fatos e na aplicagéo da lei;

462 BRASIL. Senado Federal. CUEVA, Ricardo Villas Boas et al. Relatério Final da comisséo de
juristas responsavel por subsidiar elaboragdo de substitutivo sobre inteligéncia artificial
no Brasil. Brasilia: Senado Federal, 2022. Disponivel em:
https://legis.senado.leg.br/comissoes/mnas?codcol=2504&tp=4. Acesso em: 14 fev. 2023.



218

Por fim, o projeto de lei também garante que sempre havera
supervisdo humana de sistemas de inteligéncia artificial de alto risco, bem como
determina que, antes de sua implementacdo e durante todo o ciclo de vida do
sistema, seja realizada uma avaliacdo de impacto algoritmico, de forma que
constatada a impossibilidade de eliminacido ou mitigacdo substantiva dos riscos

associados ao modelo, seu uso sera descontinuado?®63.

Como se observa, além dos atos normativos ja editados pelo CNJ e
atualmente em vigor, o cenario brasileiro caminha para uma regulacéo legislativa
que garantird a implementagao e o uso de modelos de |A de forma segura, alinhada
com as melhores praticas e tendéncias internacionais, por meio medidas que

garantam a protecao dos direitos das pessoas atingidas por esses sistemas.

3.2.2 Os modelos de IA como instrumento para detectar e mitigar os vieses
cognitivos de julgadores humanos (Debiasing).

Como se verificou no primeiro capitulo deste trabalho, sob a rubrica
de “ponto cego de Hércules”, ao se deparar com um grande volume de processos
massificados e repetitivos para julgar, o magistrado esta sujeito ao conforto
cognitivo dos processos heuristicos, os quais, a medida que vao se consolidando,
podem dar origem a uma série de vieses (erros logicos sistematicos) que

contaminam o processo decisério em suas diversas fases.

Como bem apontam WOJCIECHOWSKI e MORAIS DA ROSA,
“refletir e julgar exige tempo e o mecanismo de decisdo precisa de resultados. Dai
que o saber especializado, acrescido das regras de heuristica, substitui o
pensamento complexo — lento, trabalhoso e reflexivo — por respostas prontas,

faceis, menos complexas e mais rapidas”64.

463 BRASIL. Senado Federal. CUEVA, Ricardo Villas Bbas et al. Relatério Final da comissédo de
juristas responsavel por subsidiar elaboragido de substitutivo sobre inteligéncia artificial
no Brasil. Brasilia: Senado Federal, 2022. Disponivel em:
https://legis.senado.leg.br/comissoes/mnas?codcol=2504&tp=4. Acesso em: 14 fev. 2023.

464 WOJCIECHOWSKI, Paola Bianchi; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Vieses da Justigca: como
as heuristicas e vieses opera, nas decisdes penais e a atuagao contraintuitiva. 22 edig&o.
Floriandpolis: Emais, 2021. p. 79.
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Considerando que todos os seres humanos sao suscetiveis a vieses
cognitivos e as instituicbes marcadas pela tomada decisio estdo sujeitas ao ruido,
torna-se fundamental que o Poder Judiciario adote técnicas que possam mitigar ou
eliminar a influéncia desses aspectos nas decisdes judiciais. O objetivo, segundo
indica CHAVES, é alcancar uma isengao possivel, que nao se relacione com as
preferéncias ou repulsas inconscientes que o juiz possa ter em relagdo a uma das
partes ou a situacdo em questdo. Em vez disso, a imparcialidade deve estar
relacionada a neutralizacdo dos enviesamentos decorrentes de processos
cognitivos que ocorrem abaixo da linha da consciéncia*®®, o que também pode
contribuir para uma diminui¢ao na dispersao aleatéria das soluc¢des fornecidas para

casos analogos no exercicio da jurisdi¢ao.

Como bem pondera Juarez FREITAS, a hermenéutica geral
reconhece a influéncia das crencgas na interpretacdo, mas é necessario filtra-las e
aprimora-las. Estudos recentes mostram a presenca de vieses na interpretagao
juridica, que podem levar a decisdes influenciadas por predisposicdes internas ou
externas, prejudicando a imparcialidade. Por isso, segundo o autor, € importante

tomar ciéncia desses vieses e filtra-los para aprimorar a interpretagao juridica*6®:

[...] a interpretagdo juridica, empreendida com a consciéncia dos
vieses, demanda novo rumo para a hermenéutica, reorientada pela
reflexdo cientifica sobre automatismos e vieses. Supde
compreender, vez por todas, que a mente do intérprete esta
predisposta a confirmar as crengas iniciais. Padece de aversao a
perda e se inclina a preservar o “status quo.” E passivel de contagio
emocional. Lida numa confederacéao de sistemas.Tende a sucumbir
a miopia temporal. Costuma ser insuflada pelo viés do otimismo
excessivo ao ponderar riscos e tende a formar esteredtipos. Mais

465 CHAVES, Romulo Ventura de Oliveira Lima. As decisdes e o inconsciente: uma analise sobre o
sistema cognitivo limitado e as técnicas de desenviesamento aplicaveis ao judiciario. In: LIMA,
George Marmelstein; GONCALVES, Caio Rodrigues; e SERAFIM, Matheus Casimiro Gomes
(org). Vieses cognitivos e decisao judicial: contribuicoes das ciéncias cognitivas para o
Direito. 1° ed. Fortaleza: Mucuripe, 2021. https://doi.org/10.29327/542325. Acesso em: 26 fev.
2023. p. 258.

466 FREITAS, Juarez. O desafio do desenviesamento do intérprete juridico. In: GARCIA, Denise
Schmitt Siqueira; DANTAS, Marcelo Buzaglo; ANTUNES DE SOUZA, Maria Claudia da Silva
(org.). Direito ambiental e sustentabilidade, vol. 2, 2016. ISBN: 978-84-16724-35-2. Disponivel
em https://iuaca.ua.es/it’documentos/documentos/ebooks/ebook-univali-2016-v2.pdf#fpage=10.
Acesso em: 18 de abril de 2023. p. 14-15.
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impressionante: decide milésimos de segundos antes de ter
consciéncia raciocinada da decisdao e estd predisposta a reduzir
rapidamente as dissonancias, no afa de nao conviver com o “stress”
da duvida inquietante®®”.

Com efeito, um dos primeiros passos para compreender e mitigar os
vieses cognitivos humanos & tomar consciéncia deles*®®. No entanto, tomar
consciéncia das imperfeigbes cognitivas ndo garante uma alteracdo
comportamental em relagédo a elas*®®. Ou seja, apenas tomar conhecimento n&o

basta, sendo necessaria a mudanga de habitos e padrdes por parte do jurista.

De acordo com Pat CROSKERRY, Geeta SINGHAL e Silvia
MAMEDE, em estudo aplicado para a tomada de decisdo na area médica, mas
cujas conclusdes podem ser aplicadas perfeitamente ao &mbito juridico, o processo
de mitigagdo dos vieses cognitivos € complexo e dificilmente se produz com a

pratica de atos isolados:

A mitigacado dos vieses cognitivos [debiasing] envolve mudancgas
que raramente ocorrem por meio de eventos isolados, mas sim por
uma sucessao de etapas, que vao desde um estado de falta de
consciéncia do viés, até a conscientizacdo, deteccdo do viés,
consideracao de mudanga, decisdo de mudancga, implementagéo
de estratégias para realiza-la e, por fim, a manutengédo da mudanga.
Esses passos essenciais [...] podem ajudar a entender como 0s
médicos podem se envolver no debiasing. Varios cuidados
precisam ser aplicados a esse modelo: primeiro, uma resposta
enviesada do clinico nao necessariamente significa que o tomador
de decisdo nao estava ciente das abordagens corretas para tomar
decisbes; segundo, para que os vieses sejam abordados com
sucesso, €& necessario haver conscientizacdo, bem como
motivagao para a mudanga; terceiro, o clinico precisa estar ciente

467 FREITAS, Juarez. O desafio do desenviesamento do intérprete juridico. In: GARCIA, Denise
Schmitt Siqueira; DANTAS, Marcelo Buzaglo; ANTUNES DE SOUZA, Maria Claudia da Silva
(org.). Direito ambiental e sustentabilidade, vol. 2, 2016. ISBN: 978-84-16724-35-2. Disponivel
em https://iuaca.ua.es/it’documentos/documentos/ebooks/ebook-univali-2016-v2.pdf#fpage=10.
Acesso em: 18 de abril de 2023. p. 25.

468 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posi¢cao 4397.

469 WOJCIECHOWSKI, Paola Bianchi; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Vieses da Justiga: como
as heuristicas e vieses opera, nas decisdes penais e a atuagado contraintuitiva. 22 edigéo.
Floriandpolis: Emais, 2021. p. 83.
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da diregdo em que o viés o esta levando e sua magnitude; e, por
fim, mesmo que o clinico esteja ciente de um potencial de viés em
uma situacao especifica, ele ou ela ainda pode ser incapaz de se
livrar da convicgdo de seu julgamento enviesado (texto traduzido
pelo autor)*°.

A literatura especializada propde algumas hipoteses de mitigagao dos
vieses cognitivos e reducao do ruido no ambito do direito. Juarez FREITAS sugere,

como solucao possivel, a mudancga de habitos mentais pelo intérprete:

Defendo que existe uma solugéo preventiva (ardua, por certo): se
0s vieses sao inevitaveis e os habitos ndo se extinguem, nao é
menos certo que os habitos, por forca do livre-arbitrio, sao
perfeitamente substituiveis. De sorte que importa formar habitos
reflexivos e neutralizar, ao menos nas situa¢des de maior impacto,
as decisOes enviesadas. Completa pertinéncia, nesse passo, teve
Francis Bacon, ndo apenas ao assinalar o elevado poder dos
habitos (os mais dominantes adquiridos na infancia), como ao
recomendar a estratégia de deixar as mentes predispostas ao
aprimoramento. Mais do que nunca, € imprescindivel que o jurista
mantenha a mente empenhada em trocar habitos nocivos por
saudaveis, ciente de que somos inescapavelmente o conjunto de
nossas rotinas mentais, das simples as mais elaboradas. Ainda que
de passagem, seria injusto n&o evocar Aristételes e Platdo, em uma
convergéncia rara sobre o papel decisivo dos habitos. E que se o
intérprete quiser abandonar condicionamentos danosos e perseguir
os resultados apropriados, tem o condao de fazé-lo, desde que, em
vez da ilusdo de extingui-los, cuide de troca-los por outros
melhores. Esta certo que ndo sao irremediaveis as falhas
cognitivas, por mais que a impulsividade e a impaciéncia levem a

470 CROSKERRY, Pat; SINGHAL, Geeta; MAMEDE, Silvia. Cognitive debiasing 2: impediments to
and strategies for change. BMJ Quality & Safety, v. 22, n. Suppl 2, se¢. Narrative review, p. ii65—
ii72, 1 out. 2013. Disponivel em: https://doi.org/10.1136/bmjgs-2012-001713. Acesso em: 26 Fev.
2023. No original: “Cognitive debiasing involves changes that rarely come about through a discrete,
single event but instead through a succession of stages—from a state of lack of awareness of bias,
to awareness, to the ability to detect bias, to considering a change, to deciding to change, then
initiating strategies to accomplish change, and finally, maintaining the change. These key steps
are outlined in figure 1,3 which may help our understanding of how physicians might engage in
debiasing. Several caveats need to be applied to this model: first, a clinician making a biased
response does not necessarily mean that the decision maker was unaware of correct approaches
to make decisions; second, for biases to be successfully addressed, there needs to be such
awareness as well as the motivation for change; third, the clinician needs to be aware of the
direction in which the bias is taking him or her and its magnitude; and finally, even if the clinician is
aware of a potential for bias in a particular situation, he or she might still be unable to shake the
conviction of his or her biased judgement”.
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erros sistematicos. Logo, quem pretender interpretar o Direito com
solidez, sustentabilidade e senso balanceado tera de, prevenido no
tocante a sequestros emocionais, eleger as rotinas do pensamento
redirecionado. Com esse desiderato, o intérprete “desligard” o
habito de pensar apenas o imediato, incorporando o foco a longo
prazo. Nutrird o habito de desconfiar das proprias crengas, por mais
sedutoras que sejam, ciente do viés da confirmag&o. Estara atento
para o viés de aversao a perda e cultivara mentalidade prospectiva
de custos e beneficios (diretos e indiretos), sem descurar das
externalidades. Em lugar da confianga excessiva ou da miopia da
tristeza, esposara postura de vigilancia maxima contra os estados
alterados (excitagbes, fadigas e arroubos). Praticara o
discernimento de diferir gratificacdes. Evitara o viés do status quo,
contrapondo-lhe o habito de tudo pensar como aperfeigoavel. Quer
dizer, para cada enviesamento, adotara uma rotina alternativa
como antidoto*’".

De forma parecida, WOJCIECHOWSKI e MORAIS DA ROSA
apostam em uma atuacgdo contraintuitiva do operador do direito, consistente na
tarefa individual de elaborar estimulos de para identificagcdo e superacao das

respostas automaticas por respostas deliberadas:

Busca-se instigar a percepgao de que, sob determinados estimulos
(triggers), os juizes e as juizas encontram-se inclinados a resposta
intuitiva, a qual pode ser solapada pela deliberagcdo. Reconhecer
esses triggers é tarefa individual ja que eles podem variar de acordo
com uma série de fatores ligados ao julgador: experiéncia pessoal,
humor, ambiente de trabalho, cansago, esgotamento do ego (ego
depletion), formacgao, classe social, pressdo do tempo, pressao
popular-midiatica, relagbes interpessoais, posicionamentos
ideolégicos, etc. E preciso que os julgadores compreendam que a
intuicdo vale em ambientes previsiveis/regulares, nos quais ha a
oportunidade de aprendizado de tais regularidades mediante a
experiéncia. E o Judiciario, em especial o Processo Penal,
distancia-se desse ambiente regular devido a inumeros fatores [...].
Nesse contexto, € urgente que os tomadores de decis&do, no &mbito
juridico, conhegam os estimulos (triggers) — inclusive processuais
— que reforcam as tendéncias a confiar no Sistema 1, bem como

471 FREITAS, Juarez. A hermenéutica juridica e a ciéncia do cérebro: como lidar com os
automatismos mentais. Revista da AJURIS, v. 40, n. 130, p. 223-244, junho de 2013. p. 239-240.
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aqueles que os levariam, em contraste, a agir de modo mais
deliberado — orientados pelo Sistema 2 472,

Para NUNES, SANTOS e PEDRON, alguns mecanismos existentes
na legislagcdo processual brasileira em vigor, tais como a modalidade de
saneamento e organizacgao do processo de forma compartilhada e comparticipativa,
por meio da ampliacdo da participacdo das partes na fixacdo dos pontos
controvertidos, pode servir de hipdtese de desenviesamento precaucional ou

preventivo:

O que se defende é que o correto dimensionamento da fase
preparatoria, em consonancia com a melhor leitura dos principios
normativos do contraditério dindmico, da fundamentacao
estruturada das decisbes e da oralidade sejam capazes de, em uma
perspectiva contrafatica, mitigar os efeitos deletérios dos vieses de
cognicdo ao propiciarem um incremento no debate processual,
ensejando um aumento do nivel de responsabilidade das
decistes*’s.

Cass R. SUNSTEIN e Christine JOLLS, por sua vez, defendem que,
para além dos instrumentos de direito processual, é preciso adotar mecanismos de
mitigacao dos vieses cognitivos por meio de institutos de direito material (debiasing
through substantive law), com a aprovacgao de leis que tratem diretamente do tema,
prevendo obrigagdes ou incentivos para que os agentes com racionalidade limitada

superem os desvios do modelo heuristico de pensamento*’4.

NUNES, SANTOS e PEDRON também sustentam que a adogéo do
referencial tedrico do direito como integridade, no sentido da construgcao do

empreendimento decisério do magistrado com base na pratica interpretativa e na

472 WOJCIECHOWSKI, Paola Bianchi; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Vieses da Justiga: como
as heuristicas e vieses opera, nas decisdes penais e a atuagado contraintuitiva. 22 edigéo.
Floriandpolis: Emais, 2021. p. 84-84.

473 NUNES, Dierle; SANTOS, Natanael Lud; PEDRON, Flavio Quinaud. Desconfiando da
(im)parcialidade dos sujeitos processuais: um estudo sobre os vieses cognitivos, a
mitigagado de seus efeitos e o debiasing. 32 ed. Sdo Paulo: Editora JusPodivm, 2022. p. 252.

474 SUNSTEIN, Cass R; JOLLS, Christine. Debiasing through Law. John M. Olin Program in Law
and Economics Working Paper, n. 225, 2004. Disponivel em:
https://chicagounbound.uchicago.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1157&context=law_and_econo
mics. Acesso em: 20 de maio de 2023. p. 32-33.
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busca pela resposta correta, tal qual tratado do primeiro capitulo desta exposic¢ao,

pode funcionar também como técnica de desenviesamento do julgador:

E isso que Dworkin quer dizer quando fala em Unica resposta
correta - ou na melhor decisédo judicial. Percebe-se aqui que o
espaco de discricionariedade é eliminado para dar lugar a um
espaco hermenéutico e argumentativo. Hércules deve tentar
convencer a sociedade que confiou aquele caso ao seu julgamento
que fez o melhor que podia - sua decisdo tem a pretensao
contrafatica de ser a uUnica resposta adequada ao caso nao apenas
pelo esforgo hermenéutico mencionado, mas também porque o juiz
devera tomar o caso dentro das particularidades do mesmo e nao
como um "standard", um tema. Persegue-se, com o0 engajamento

responsavel de todos os sujeitos, 0 combate processual com um

ambiente democratico de potencial debiasing*”®.

O professor TOSCANO JR. indica que uma forma de mitigacéo da
influéncia dos vieses cognitivos no sistema de justica € o adequado treinamento
dos juizes. Para ele, o enfrentamento do tema nao é simples, ja que a intuicdo
deriva de um lugar inconsciente e, portanto, ndo pode ser confrontada diretamente.
No entanto, se os juizes forem expostos a informagdes que os persuadam a prestar
atencdo aos padroes errbneos de pensamento, estas informagdes serao
processadas pelas redes neurais, afetando tanto o sistema de crengas quanto suas

representagdes*’S.

O Conselho Nacional de Justica, atento as recomendacbes dos
pesquisadores da area, alterou a Resolugdo n. 75/2019, que dispbe sobre os
concursos publicos para ingresso na carreira da magistratura em todos os ramos
do Poder Judiciario nacional, para incluir entre as disciplinas obrigatorias do tema

de nogdes gerais de direito e formagao humanistica o seguinte topico: “Economia

475 NUNES, Dierle; SANTOS, Natanael Lud; PEDRON, Flavio Quinaud. Desconfiando da
(im)parcialidade dos sujeitos processuais: um estudo sobre os vieses cognitivos, a
mitigagado de seus efeitos e o debiasing. 32 ed. Sdo Paulo: Editora JusPodivm, 2022. p. 319.

476 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posigéo 4444.
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comportamental. Heuristica e vieses cognitivos. A percepg¢éo de Justica. Processo

cognitivo de tomada de decisdo™7"”.

Cumpre, todavia, ressaltar que as técnicas anteriormente
mencionadas, em maior ou menor grau, dependem quase que exclusivamente da
iniciativa pessoal e subjetiva do tomador de decisdo, bem como da iniciativa das
partes no processo e do legislador, o que pode se mostrar problematico, uma vez
que as ilusdes cognitivas sdo, por definicdo, fenbmenos que ocorrem abaixo do
radar consciente, ou seja, sem que as pessoas envolvidas se deem conta de que
critérios externos inconscientes tém impacto nas escolhas e no processo

deliberativo.

Além disso, como bem aponta TOSCANO JR., os seres humanos, por
uma questao evolutiva, sdo considerados “avarentos cognitivos”, ou seja, sempre
que possivel adotam atalhos mentais e resistem a mudancga, uma vez que o cérebro
€ naturalmente moldado para criar associa¢gdes e categorias que facilitem o

processo de tomada de decisdo:

Seria um dispéndio imenso de energia e de tempo se avaliassemos
todas as possibilidades antes de decidir. No dizer de Susan Fiske,
somos avarentos cognitivos, pois como somos limitados em nossa
capacidade de processar informacbes, sempre que possivel,
tomaremos atalhos mentais, as chamadas heuristicas. [...] Por isso,
antes, associamos e categorizamos e, sé depois, decidimos a partir
das categorias. Sendo assim, o cérebro naturalmente € moldado a
criar preconcepgdes e estereotipos como estratégia de economia
de energia na formagao de nossas certezas*’®.

Isso significa que agir de modo contraintuitivo € uma tarefa ardua,
pois, além de exigir maior empenho deliberativo e investimento de tempo e de
energia, a maioria das pessoas tende a superestimar as proprias habilidades

decisdrias e a realizar uma autoavaliacido que é irreal e inflacionada, conhecida

477 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolugdo N° 79 de 12/05/2009. Dispde sobre os
concursos publicos para ingresso na carreira da magistratura em todos os ramos do Poder
Judiciario nacional. Republicada no DJE/CNJ n° 205/2011, de 07/11/2011, p. 2-18, conforme
Emenda n° 01.

478 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posigdo 2825.
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como viés egocéntrico*’®. Para WOJCIECHOWSKI e MORAIS DA ROSA, o viés
egocéntrico é notado quando as pessoas tendem a avaliar as suas habilidades de
forma egocéntrica ou egoista, o que significa que elas superestimam as suas

habilidades e ignoram possiveis falhas*e0,

Por conta desse viés, ha uma sujei¢do natural ao raciocinio motivado,

qgue é a tendéncia inconsciente de confirmar as proprias crengas preexistentes:

O raciocinio motivado nada mais € que um raciocinio tendencioso
para justificar desde antes a conclusao a que se quer chegar. Ele
guarda uma estreita relagcdo com o que simpatizamos ou ndo em
um processo que se retroalimenta. Temos uma tendéncia a
confirmar as nossas proprias crencgas. Agir de modo contraintuitivo
nao é facil, porque exige um esforco de reflexdo, o que demanda
investimento de tempo e de energia, e ndés evoluimos para
economiza-los (avarentos cognitivos). Por isso o raciocinio
motivado € um caminho tdo sedutor*®'.

De acordo as conclusdes da pesquisa conduzida por GUTHRIE,
RACHLINSKI e WISTRICH com magistrados federais estadunidenses, os juizes
estdo particularmente sujeitos ao viés egocéntrico, pois, em geral, subestimam a

frequéncia com que suas decisdes sao reformadas ou anuladas pelos tribunais:

Para testar se os juizes s&o propensos a viés egocéntrico, pedimos
aos juizes que participaram de nosso estudo para responder a uma
pergunta simples. Em um item rotulado como "Taxas de Recurso",
pedimos aos juizes que estimassem suas taxas de reversdo em
recurso: "Os magistrados dos Estados Unidos raramente tém suas
decisbes revertidas em recurso, mas isso ocorre. Se
classificassemos todos os magistrados atualmente nesta sala de
acordo com a taxa na qual suas decisdes foram revertidas ao longo
de suas carreiras, qual seria a sua taxa?" Em seguida, pedimos aos
juizes que se colocassem no quadrante correspondente as suas

479 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posi¢cao 3945.

480 WOJCIECHOWSKI, Paola Bianchi; MORAIS DA ROSA, Alexandre. Vieses da Justigca: como
as heuristicas e vieses opera, nas decisdes penais e a atuagao contraintuitiva. 22 edigéo.
Floriandpolis: Emais, 2021. p. 55.

481 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posigdo 2859.
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respectivas taxas de reversao: mais alta (ou seja, >75%), segunda
mais alta (>50%), terceira mais alta (>25%) ou mais baixa (<25%).
Os materiais explicaram o significado de cada quartil
detalhadamente. [...]

Em suas respostas ao questionario, os juizes exibiram um viés
egocéntrico. Dos 155 juizes que responderam a esta pergunta,
56,1% relataram que sua taxa de recurso os colocava no quadrante
mais baixo; 31,6% se colocaram no segundo quadrante mais baixo;
7,7% no segundo quadrante mais alto e 4,5% no quadrante mais
alto. Em outras palavras, 87,7% dos juizes acreditavam que pelo
menos metade de seus colegas tinham taxas de reversdo mais
altas em recurso. Esse padrdo de resultados difere
significativamente do que se esperaria se 0s juizes nao tivessem
viés (texto traduzido pelo autor)*®2,

Como se vé, no estudo realizado observou-se um forte viés
egocéntrico por parte dos juizes em relagéo a probabilidade de reforma de suas
decisbes. Para os referidos pesquisadores, o viés egocéntrico impede que os juizes
tenham consciéncia de suas proprias limitacdes, tornando improvavel que atendam
a pedidos de reconsideracdo de suas decisbes, tanto em casos civis quanto
criminais. Mesmo em julgamentos pelo tribunal do juri, esse viés pode levar o juiz
a reagir com excessivo ceticismo a sugestao de que o julgamento por ele presidido
resultou em erro. Em suma, o viés egocéntrico dificulta que os juizes admitam que

sdo suscetiveis a cometer erros*®, criando resisténcia natural a hipotese de

482 GUTHRIE, Chris P.; RACHLINSKI, Jeffrey J.; WISTRICH, Andrew J. Inside the Judicial Mind.
Cornell Law Review, vol. 86, no. 4, May 2001, pp. 777-830. DOI 10.2139/ssrn.257634. Disponivel
em: http://www.ssrn.com/abstract=257634. Acesso em: 26 fev. 2023. p. 814: No original: To test
whether judges are prone to egocentric biases, we asked the judges participating in our study to
respond to a simple question. In an item labeled "Appeal Rates," we asked the judges to estimate
their reversal rates on appeal: "United States magistrate judges are rarely overturned on appeal,
but it does occur. If we were to rank all of the magistrate judges currently in this room according to
the rate at which their decisions have been overturned during their careers, [what] would your rate
be"? We then asked the judges to place themselves into the quartile corresponding to their
respective reversal rates: highest (i.e., >75%), second-highest (>50%), third-highest(>25%), or
lowest (<25%). The materials explained the meaning of each quartile in careful detail. [...] In their
responses to the questionnaire, the judges exhibited an egocentric bias. Of the 155 judges who
responded to this question,18 ' 56.1% reported that their appeal rate placed them in the lowest
quartile; 31.6% placed themselves in the second-lowest quartile; 7.7% in the second-highest
quartile, and 4.5% in the highest quartile. In other words, 87.7% of the judges believed that at least
half of their peers had higher reversal rates on appeal. This pattern of results differs significantly
from what one would expect if judges were unbiased.

483 GUTHRIE, Chris P.; RACHLINSKI, Jeffrey J.; WISTRICH, Andrew J. Inside the Judicial Mind.
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desenviesamento pela mera mudanca de habitos mentais e pela atuacdo

contraintuitiva.

Um estudo parecido realizado no Brasil com juizes federais de Sao
Paulo também relatou achados interessantes. O juiz federal Sergio Nojiri adaptou
0 experimento, ajustando o critério de avaliagdo. Ao invés de usar o como critério
a estimativa de "decisdes reformadas”, ele optou por utilizar o critério de "decisdes

justas":

Os resultados revelaram o viés egocéntrico, porque 55,7% se
consideraram no grupo dos 25% com decisdes menos injustas, e
40% no segundo quadrante com menos decisdes injustas. Apenas
4,3% se consideraram entre o segundo grupo com mais decisdes
injustas e ninguém se viu nos 25% com mais decisoes injustas*®*.

Dai porque o processo de desenviesamento e de eliminagao do ruido
no Poder Judiciario € tdo desafiador: juizes, como todos os seres humanos, estao
sujeitos ao viés egocéntrico, ao raciocinio motivado e tendem a entrar em negacao
quando confrontados com a possibilidade de que teriam agido de acordo com
preconceitos implicitos em seu julgamento. Portanto, eliminar ou reduzir vieses
cognitivos nao é uma tarefa facil, pois requer o esforgo de um cérebro que € avesso
a mudanca e a saida do estado de conforto cognitivo. Nao ha solugdo milagrosa

nem um procedimento que garanta sua completa eliminagdo*.

Por essa razdo é que se torna importante estudar as possibilidades
de uso de modelos de IA no suporte a decisao judicial também como forma de
mitigar as heuristicas e os vieses cognitivos, tendo, por consequéncia, também, em

um cenario ideal, a reduc¢éo do ruido.

A respeito do tema, assim afirma Ricardo Lins HORTA:

Cornell Law Review, vol. 86, no. 4, May 2001, pp. 777-830. DOI 10.2139/ssrn.257634. Disponivel
em: http://www.ssrn.com/abstract=257634. Acesso em: 26 fev. 2023. p. 815.

484 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posi¢cao 4018.

485 TOSCANO JR., Rosivaldo. O cérebro que julga: neurociéncia para juristas. 1. ed. -
Floriandpolis: Emais, 2023. E-book. posigéo 4426.
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Um dos achados mais consistentes da literatura sobre tomada de
decisdo € que as pessoas, mesmo as mais experientes,
competentes e inteligentes, tendem a ndo enxergar ou a subestimar
0s proprios vieses. Por serem inconscientes, ndo sao detectados,
e assim, sua influéncia é subestimada. Assim, compreender por
que existem vieses € importante também para que se dé conta da
sua onipresenga. Recentemente, duas estratégias vém sendo
defendidas para lidar com os vieses e seus impactos institucionais:
técnicas de conscientizagcdo dos tomadores de decisdo com vistas
ao “desenviesamento” (debiasing) e a substituicdo de tomadores de
decisdo humanos por algoritmos treinados em machine learning*®.

Para Jodo Paulo Lordelo Guimaraes TAVARES, se, por um lado, o
uso de modelos de IA pode incorporar e mascarar sob uma neutralidade
matematica vieses implicitos nos comportamentos humanos, estudos sugerem que
a adequada aplicacdo da tecnologia pode ensejar o efeito exatamente oposto.
Segundo alega, ao menos em tese, um programador sensivel as variaveis
inconscientemente incorporadas nos processos decisérios € capaz de adotar as
cautelas necessarias para que os dados objetivamente irrelevantes nao influenciem
a sugestao apresentada por meio de algoritmos de inteligéncia artificial, que podem
ser programados para auxiliar julgadores humanos a superarem 0S pProcessos

heuristicos, reduzindo erros de percepgéo sistematicos*”.

Corroborando esse entendimento, os estudos conduzidos por
KLEINBERG, LUDWIG, MULLAINATHAN e SUNSTEIN indicam que, ao contrario
que se poderia supor, ao invés de reforcar preconceitos por meio de vieses
algoritmicos, os modelos de IA ajudam a eliminar tratamentos desiguais, podem
diminuir a discriminagcao em relacao as decisdes humanas e minimizar os impactos
discrepantes dessas decisdes e, ainda, prever com maior precisdo formas de

compensar as desvantagens de grupos tradicionalmente desfavorecidos social e

486 HORTA, Ricardo Lins. Por que existem vieses cognitivos na Tomada de Decisdo Judicial? A
contribuicdo da Psicologia e das Neurociéncias para o debate juridico. Revista Brasileira de
Politicas Publicas, Brasilia, v. 9, n. 3 p.83-122, 2019. p.111-112.

48T TAVARES, Jodo Paulo Lordelo Guimaraes. Vieses implicitos e técnicas de automacgao deciséria:
riscos e beneficios. Civil Procedure Review, v. 12, n. 1: jan.-abr. 2021. p. 114
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economicamente (como é o caso dos afrodescendentes e das mulheres, vitimas do

racismo e do machismo) 488,

Além disso, outra vantagem apontada pelos referidos autores é que
os algoritmos, dada a sua capacidade de identificagdo de padrbes ocultos em uma
grande massa de dados, sdo importantes aliados na identificacdo dos vieses e
preconceitos implicitos nos atos praticados pelos tomadores de decisdo humanos,
sendo previsivel que, muito em breve, passem a ser usados como ferramenta

auxiliar na tomada de decisao, justamente com esse objetivo:

A introducdo de um auxilio a decisdo baseado em dados cria
oportunidades adicionais para detectar o que os humanos estao
fazendo no sistema, uma vez que podemos testar se a
conformidade humana com as recomendacdes da ferramenta, em
oposicao a substituicdo, € sistematicamente menor ou maior para
grupos protegidos. E na medida em que as recomendagdes do
algoritmo criam algo semelhante a um padréo para a decisao, elas
podem criar oportunidades para "influenciar" as decisées humanas
no sentido de reduzir a discriminagéo, seja como for entendida,
inclusive disparidades nos resultados das decisées. O risco que os
algoritmos apresentam nao esta no seu uso em si, mas sim no risco
de nossos sistemas regulatérios e legais ndo acompanharem o
avanco da tecnologia em constante mudanca. No entanto, se
fizermos os ajustes necessarios para lidar com o mundo diferente
em que estamos, os algoritmos tém um potencial enorme para nao
ser apenas um risco a ser gerenciado, mas realmente uma forga
para o bem social. O uso de algoritmos oferece uma clareza e
transparéncia muito maior sobre os elementos e motivacées das
decisdes. No nivel conceitual, isso proporciona oportunidades sem
precedentes para entender o que exatamente é a discriminagao e,
assim, obter uma maior clareza sobre algumas das questdes
normativas mais contestadas nas sociedades contemporaneas. E
de forma mais pragmatica, isso oferece oportunidades poderosas

488 KLEINBERG, Jon; LUDWIG, Jens; MULLAINATHAN, Sendhil; SUNSTEIN, Cass R.
Discrimination in The Age Of Algorithms. Journal of Legal Analysis, Volume 10, 2018, Pages
113—174, Disponivel em https://doi.org/10.1093/jla/laz001. Publicado em 22 April 2019. Acesso
em 19 fev. 2023. p. 154.
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para detectar e, assim, ajudar a prevenir a discriminagao em muitos
lugares onde ela possa ocorrer (texto traduzido pelo autor)*°,

Para os referidos pesquisadores, ha uma inclinagcdo dos estudos
tradicionais sobre o tema em considerar que as decisdbes humanas sao
transparentes e que os algoritmos s&o opacos, porém, de acordo com o0 que se tem
verificado, no que diz respeito a discriminagdo, o oposto pode ser considerado
verdadeiro, uma vez que o uso de algoritmos oferece maior clareza e transparéncia
sobre os elementos e motivagdes das decisbes e, portanto, uma oportunidade
maior de detectar a discriminagao, constituindo ferramenta poderosa de reducao
dos comportamentos discriminatérios e enviesados tipicamente humanos. Mas
advertem, com propriedade, que, para alcancgar todo esse potencial de combate a
discriminacdo, € essencial que o desenvolvimento dos modelos de IA e o
tratamento dos dados estejam sujeitos a principios de transparéncia e

auditabilidade*.

Cass R. SUNSTEIN vai ainda mais além, ao afirmar que os modelos

de |IA teriam desempenho superior aos tomadores de decisdo humanos no que diz

489 KLEINBERG, Jon; LUDWIG, Jens; MULLAINATHAN, Sendhil; SUNSTEIN, Cass R. Algorithms
as discrimination detectors. Proceedings of the National Academy of Sciences, v. 117, n. 48,
p. 30096-30100, dez. 2020. Disponivel em https://doi.org/10.1073/pnas.1912790117. Acesso em
19 fev. 2023. p. 30100. No original: “Introducing a data-driven decision aid creates additional
opportunities to detect what the humans in the system are doing, since we can test whether human
compliance with the tool's recommendations, as opposed to override, is systematically lower or
higher for protected groups. And to the extent that the algorithm’s recommendations create
something like a default for the decision, they may create opportunities to “hudge” human decisions
in the direction of reducing discrimination however it is understood, including disparities in decision
outcomes (31). The risk that algorithms introduce is not from their use per se, but rather the risk
that our regulatory and legal systems will not keep pace with the changing technology. But if we
make the necessary adjustments to account for the different world we are in, algorithms have
enormous potential to be not just a risk to be managed but actually a force for social good. The
use of algorithms offers far greater clarity and transparency about the ingredients and motivations
of decisions. At the conceptual level, this provides unprecedented opportunities to understand
what, exactly, discrimination is and thus to achieve increased clarity on some of the most contested
normative issues in contemporary societies. And more pragmatically, it provides powerful
opportunities to detect, and hence to help prevent, discrimination in many places where it may
occur”.

4% KLEINBERG, Jon; LUDWIG, Jens; MULLAINATHAN, Sendhil; SUNSTEIN, Cass R.
Discrimination In The Age Of Algorithms. Journal of Legal Analysis, Volume 10, 2018, Pages
113—174, Disponivel em https://doi.org/10.1093/jla/laz001. Publicado em 22 April 2019. Acesso
em 19 fev. 2023. p. 163-164.
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respeito & superagdo de vieses cognitivos*®'. Para o referido professor, os
algoritmos possuem a capacidade de combater os efeitos negativos dos vieses
cognitivos, que podem afetar até mesmo os profissionais mais experientes, cujo

trabalho é evita-los*92.

Segundo afirma, o uso de algoritmos pode reduzir ou eliminar os
vieses e, ao mesmo tempo, diminuir o ruido. Além disso, os algoritmos seriam
capazes de aprender quais vieses levam ao erro humano, podendo até mesmo
descobrir vieses novos que ainda ndo haviam sido identificados*®®. Ou seja, os
algoritmos podem ajudar ndo apenas a neutralizar os vieses humanos, mas
também a identifica-los, bem como a diminuir a variabilidade indesejada nos

julgamentos de uma mesma instituicao.

SUNSTEIN conclui que os modelos de IA sao superiores aos
humanos na tomada de decisdes porque n&o produzem ruido e, se adequadamente
construidos e treinados, com uma boa curadoria de dados, além de ndo serem

propensos a vieses cognitivos, podem auxiliar a identifica-los e a reduzi-los:

Lembre-se de que as pessoas nao sao apenas preconceituosas;
elas também produzem ruido. [...] O julgamento humano pode ser
enviesado, ruidoso ou ambos. Uma vantagem 6bvia de um bom
algoritmo €& que ele pode evitar o viés. Se vocé confiar nele, vocé
ndo cometera um erro sistematico. Uma vantagem menos 6bvia de
um bom algoritmo é que ele pode evitar ruido. Ele produzird a

491 SUNSTEIN, Cass R. The Use of Algorithms in Society. Rochester, NY, 22 dez. 2022. DOI
10.2139/ssrn.4310137. Disponivel em: https://ssrn.com/abstract=4310137 ou
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.4310137. Acesso em: 23 fev. 2023. p. 6: “Quando os seres humanos
sofrem de um viés cognitivo, um algoritmo bem projetado, tentando resolver um problema de
previséo, pode se sair muito melhor” (texto traduzido pelo autor). No original: "When human beings
suffer from a cognitive bias, a well-designed algorithm, attempting to solve a prediction problem,
can do much better".

492 SUNSTEIN, Cass R. Algorithms, Correcting Biases. Social Research: An International
Quarterly, Johns Hopkins University Press, Volume 86, Number 2, Summer 2019, pp. 499-511.
Disponivel em: https://eliassi.org/sunstein_2019_algs_correcting_biases.pdf. Acesso: 27 fev.
2023. p. 499.

493 SUNSTEIN, Cass R. The Use of Algorithms in Society. Rochester, NY, 22 dez. 2022. DOI
10.2139/ssrn.4310137. Disponivel em: https://ssrn.com/abstract=4310137 ou
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.4310137. Acesso em: 23 fev. 2023. p. 2.
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mesma resposta todas as vezes. Ele ndo mostrara variabilidade
indesejada*®*.

Essa caracteristica € particularmente vantajosa, pois pode reduzir
significativamente o impacto dos vieses cognitivos na tomada de decisbes,

garantindo assim previsdes mais precisas:

[...] juizes experientes (no sentido literal) podem se sair
significativamente pior do que algoritmos. O antagonismo em
relagdo aos algoritmos é frequentemente baseado, eu sugiro, em
intuicbes faliveis, embora a histéria completa exija uma elaboragéo
extensa e muitas qualificagbes. N&o ha garantia, é claro, que os
algoritmos evitarao vieses cognitivos. Eles podem ser construidos
para expd-los, tornando-os mais evidentes e conhecidos. Meu
ponto & que eles também podem ser construidos para melhorar as
decisbes humanas. Isso é simplesmente uma especificacdo da
antiga descoberta de que a previsao estatistica geralmente supera
a previsao clinica (texto traduzido pelo autor)*®,

Para sustentar seu ponto de vista, SUNSTEIN apresenta duas
pesquisas empiricas. A primeira delas, conduzida por KLEINBERG, LAKKARAJU,
LESKOVEC, LUDWIG e MULLAINATHAN 4% apontada por SUNSTEIN como uma
espécie de prova de conceito*®’, esta relacionada com a decisdo de juizes sobre

concessao, ou nao, de liberdade provisoria (fianga) para réus de processos

494 SUNSTEIN, Cass R. The Use of Algorithms in Society. Rochester, NY, 22 dez. 2022. DOI
10.2139/ssrn.4310137. Disponivel em: https://ssrn.com/abstract=4310137 ou
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.4310137. Acesso em: 23 fev. 2023. p. 10.

4% SUNSTEIN, Cass R. Algorithms, Correcting Biases. Social Research: An International
Quarterly, Johns Hopkins University Press, Volume 86, Number 2, Summer 2019, pp. 499-511.
Disponivel em: https://eliassi.org/sunstein_2019_algs_correcting_biases.pdf. Acesso: 27 fev.
2023. p. 510. No original: “[...] experienced judges (in the literal sense) can do significantly worse
than algorithms. Antagonism toward algorithms is often based, | suggest, on fallible intuitions,
though the full story would require extended elaboration and many qualifications. There is no
assurance, of course, that algorithms will avoid cognitive biases. They can be built so as to display
them. My point is that they can also be built so as to improve on human decisions. This is simply a
specification of the old finding that statistical prediction often outperforms clinical prediction".

4% KLEINBERG, Jon; LAKKARAJU, Himabindu; LESKOVEC, Jure; LUDWIG, Jens;
MULLAINATHAN, Sendhil. Human Decisions and Machine Predictions. Working Paper Series.
fev. 2017. DOI 10.3386/w23180. Disponivel em: https://www.nber.org/papers/w23180. Acesso
em: 26 fev. 2023.

497 SUNSTEIN, Cass R. Governing by Algorithm? No Noise and (Potentially) Less Bias. SSRN
Electronic Journal, 2021. DOI 10.2139/ssrn.3925240. Disponivel em:
https://www.ssrn.com/abstract=3925240. Acesso em: 27 fev. 2023. p. 8.



234

criminais pendentes de julgamento. O principal objetivo dos pesquisadores foi
comparar o desempenho de um algoritmo de aprendizado de maquina com o de

juizes humanos reais, com énfase particular na solugdo de problemas de previsao.

Como esclarece SUNSTEIN, em alguns estados nos Estados Unidos,
a decisdo de conceder a liberdade proviséria antes do julgamento se baseia em
uma unica questao: risco de fuga, ou seja, o risco de que o réu nao se apresente
na futura audiéncia de instrugdo e julgamento. Isso significa que os juizes tém de
lidar com um problema de previsdo: qual é a probabilidade de um réu se tornar
foragido e ndo ser mais encontrado para responder por aquele fato sob
investigacao? Em outros estados americanos, a probabilidade de vir a cometer um
novo crime, se solto (reincidéncia), também é relevante e apresenta um problema
de previsdo: qual é a probabilidade de o réu vir a cometer um novo crime se for

solto?498

A equipe de pesquisadores treinou sofisticados modelos de |A para
realizar a mesma tarefa dos juizes humanos: prever a possibilidade de réus se
tornarem foragidos ou reincidirem na pratica criminosa. Para isso, eles utilizaram
um conjunto de dados com 758.027 decisdes, no qual tiveram acesso aos mesmos
dados disponiveis para os juizes humanos no momento da audiéncia de
arbitramento de fiangca, como o delito atual do réu, ficha criminal e histérico de
comparecimentos ou fugas anteriores da jurisdicao. Vale ressaltar que, exceto pela
idade, nenhuma outra informacao demografica foi utilizada no treinamento do

algoritmo?®°,

Os pesquisadores também tiveram conhecimento, em cada caso, se
o réu foi liberado e, caso tenha sido, se faltou a audiéncia posteriormente ou foi
preso novamente por novo crime. A partir desses dados, o algoritmo de
aprendizado de maquina foi treinado e seu desempenho foi avaliado. O treinamento

foi realizado em um subconjunto especifico de dados, enquanto a avaliagao foi

4% SUNSTEIN, Cass R. The Use of Algorithms in Society. Rochester, NY, 22 dez. 2022. DOI
10.2139/ssrn.4310137. Disponivel em: https://ssrn.com/abstract=4310137 ou
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.4310137. Acesso em: 23 fev. 2023. p. 4.

499 KAHNEMAN, Daniel; SIBONY, Olivier; SUNSTEIN, Cass R. Ruido: Uma falha no julgamento
humano. Tradugéo de Cassio de Arantes Leite. 12 edicao. [S. I.]: Objetiva, 2021. E-book. p. 168.
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realizada em outro subconjunto selecionado aleatoriamente. Como o modelo foi
construido por meio de aprendizado de maquina, ele nédo se limitou a combinacdes
lineares e pbde identificar regularidades complexas nos dados para aprimorar suas

previsdes®.
O resultado da pesquisa € intrigante:

Um primeiro passo nessa comparacao é questionar se existe uma
diferenca significativa entre eles [algoritmo de aprendizado de
magquina e juiz humano]. Na verdade, descobrimos que as decisbes
dos juizes frequentemente ndo se alinham com as previsées do
algoritmo. Muitos dos réus identificados pelo algoritmo como sendo
de alto risco s&o tratados pelo juiz como se fossem de baixo risco.
Por exemplo, enquanto o algoritmo prevé que os 1% de risco mais
elevado dos réus terdo um risco criminal de 62,6%, os juizes os
concedem liberdade proviséria em 48,5% dos casos. E claro que
as previsdes do algoritmo podem estar erradas: os juizes, por
exemplo, poderiam conceder a liberdade de forma astuta ao
subconjunto desse grupo que eles sabem ser de baixo risco. No
entanto, os dados mostram que os réus que o algoritmo previu
como sendo de risco mais elevado de fato cometeram muitos
crimes: eles ndo compareceram as suas audiéncias de instrucao e
julgamento em uma taxa de 56,3%, cometeram novos crimes em
uma taxa de 62,7% e até mesmo cometeram crimes mais graves
(assassinato, estupro e roubo) em uma taxa de 4,8%.

[...] as decisbes atuais dos juizes sugerem dois pontos naturais a
ser considerados. Primeiro, com a mesma taxa de concessédo de
liberdade escolhida pelos juizes atualmente, o algoritmo poderia
reduzir em 24,7% o numero de crimes. Segundo, para produzir a
mesma taxa de criminalidade que os juizes produzem atualmente,
o algoritmo poderia encarcerar 41,8% menos pessoas. Essas
comparagdes sao uteis porque ilustram os ganhos do algoritmo
sem impor quaisquer preferéncias sobre como equilibrar o crime e
a prisdo. E claro que esses calculos dependem de uma forte
suposig¢do de "selegdo em variaveis observaveis"; variaveis nao
observaveis pelos juizes podem enviesar nossos resultados. Varias
evidéncias, incluindo a atribuicdo quase aleatéria de casos aos
juizes, sugerem que esses vieses provavelmente ndo sdo muito

500 KAHNEMAN, Daniel; SIBONY, Olivier; SUNSTEIN, Cass R. Ruido: Uma falha no julgamento
humano. Tradugéo de Cassio de Arantes Leite. 12 edicao. [S. I.]: Objetiva, 2021. E-book. p. 168.
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grandes; por exemplo, encontramos resultados qualitativamente
semelhantes mesmo sob suposi¢cdes bastante extremas sobre a
importancia das variaveis nao observaveis. Como um todo, nossos
ganhos percentuais estimados s&o grandes em termos totais
porque se aplicam a uma base grande: ha mais de 750.000
pessoas em cadeias locais em todo os Estados Unidos (texto
traduzido pelo autor)>'.

Ao analisar os dados da referida pesquisa, SUNSTEIN aponta para a
descoberta, pelo algoritmo, de um viés até entdo desconsiderado nas decisées de
concessao de liberdade provisoria, que ele chamou de “viés da ofensa atual’
(Current Offense Bias)?%2. Segundo afirma o autor, os magistrados tendem a soltar
individuos de alto risco quando a acusagdo € menos grave, como em casos de
contravencgodes. Por outro lado, tendem a prender individuos de baixo risco quando
a acusagao é mais grave. Em resumo, os juizes tendem a supervalorizar a

relevancia da acusacgao atual:

Acontece que o0s juizes humanos cometem dois erros
fundamentais. Primeiro, eles tratam réus de alto risco como se

501 KLEINBERG, Jon; LAKKARAJU, Himabindu; LESKOVEC, Jure; LUDWIG, Jens;
MULLAINATHAN, Sendhil. Human Decisions and Machine Predictions. Working Paper Series.
fev.2017. DOI 10.3386/w23180. Disponivel em: https://www.nber.org/papers/w23180. Acesso em:
26 fev. 2023. No original: “A first step in this comparison is to ask if there is even a significant
difference between them. In fact, we find that judge’s decisions often do not comport with the
algorithm’s predictions. Many of the defendants flagged by the algorithm as high risk are treated
by the judge as if they were low risk. For example, while the algorithm predicts that the riskiest 1%
of defendants will have a 62.6% crime risk, judges release 48.5% of them. Of course the algorithm’s
predictions could be wrong: judges, for example, could be astutely releasing the subset of this
group they know to be low risk. But the data show that those defendants the algorithm predicted to
be risky do in fact commit many crimes: they fail to appear for their court appearances at a 56.3%
rate, go on to commit other new crimes at a 62.7% rate, and even commit the most serious crimes
(murder, rape and robbery) at a 4.8% rate. [...] current judge decisions suggest two natural points
to consider. First, at the same release rate as what the judges currently choose, the algorithm could
produce 24.7% fewer crimes. Second, to produce the same crime rate as judges currently do, the
algorithm could jail 41.8% fewer people. These comparisons are useful because they illustrate the
algorithm’s gains without imposing any preferences on how to trade off crime and jail.9 Of course
these calculations rely on a strong ‘selection on observables’ assumption; unobservable variables
seen by judges could bias our results. Several pieces of evidence, including from the quasi-random
assignment of cases to judges, suggest that these biases are likely not very large; for example, we
find qualitatively similar results even under fairly extreme assumptions about the importance of
unobservables.10 As a whole, our estimated percentage gains are large in total magnitude
because they apply to a large base: at any point time, there are over 750,000 people in local jails
across the US”.

502 SUNSTEIN, Cass R. Governing by Algorithm? No Noise and (Potentially) Less Bias. SSRN
Electronic Journal, 2021. DOI 10.2139/ssrn.3925240. Disponivel em:
https://www.ssrn.com/abstract=3925240. Acesso em: 27 fev. 2023. p. 10.
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fossem de baixo risco quando a acusagao atual é relativamente
leve (por exemplo, pode ser um delito leve). Segundo, eles tratam
pessoas de baixo risco como se fossem de alto risco quando a
acusacao atual é especialmente grave. O algoritmo ndo comete
nenhum desses erros. Ele atribui ao crime atual o peso apropriado.
Leva em consideragdo essa acusagao no contexto de outras
caracteristicas relevantes do histérico do réu, nem superestimando
nem subestimando. O fato de os juizes liberarem alguns réus de
alto risco se deve, em grande parte, a supervalorizagdo da
acusacao atual quando esta ndo € especialmente grave (texto
traduzido pelo autor)5®,

Além da identificagdo dos vieses, o estudo encontrou a presenca
significativa de ruido de sistema nas decisdes de concessao de liberdade provisoria
com fianga, indicando diferengas entre os juizes em relagdo a taxa de soltura e
avaliacao de risco de fuga ou reincidéncia dos réus. Um réu considerado de baixo
risco por um juiz foi considerado de alto risco por outro. Essas diferengas entre os
juizes indicam claramente a presenca de ruido de padréo. A analise mostrou que
33% da variancia nas decisdes ¢é atribuida ao ruido sistémico, que é caracterizado
principalmente como ruido de padrao%%4. Como apontam KAHNEMAN, SIBONY e

SUNSTEIN, a respeito dessa mesma pesquisa:

Os resultados indicaram consideravel ruido de sistema em
decisdes de fianga. Parte dele é ruido de nivel: quando os juizes
sdo separados por leniéncia, o quintil mais leniente (ou seja, os
20% com taxas de soltura mais elevadas) liberou 83% dos réus, ao
passo que o quintil menos leniente, apenas 61%. Os juizes também
tém padrbées de julgamento muito diferentes sobre quais réus

503 SUNSTEIN, Cass R. Governing by Algorithm? No Noise and (Potentially) Less Bias. SSRN
Electronic Journal, 2021. DOl 10.2139/ssrn.3925240. Disponivel em:
https://www.ssrn.com/abstract=3925240. Acesso em: 27 fev. 2023. No original: As it turns out,
then, human judges make two fundamental mistakes. First, they treat high-risk defendants as if
they are low-risk when the current charge is relatively minor (for example, it may be a
misdemeanor). Second, they treat low-risk people as if they are high-risk when the current charge
is especially serious. The algorithm makes neither mistake. It gives the current charge its
appropriate weight. It takes that charge in the context of other relevant features of the defendant’s
background, neither overweighting nor underweighting it. The fact that judges release a number of
the high-risk defendants is attributable, in large part, of overweighting the current charge when it is
not especially serious.”.

504  KLEINBERG, Jon; LAKKARAJU, Himabindu; LESKOVEC, Jure; LUDWIG, Jens;
MULLAINATHAN, Sendhil. Human Decisions and Machine Predictions. Working Paper Series.
fev.2017. DOI 10.3386/w23180. Disponivel em: https://www.nber.org/papers/w23180. Acesso em:
26 fev. 2023.
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representam risco de fuga mais elevado. Um réu tido como de baixo
risco por um juiz pode ser considerado de alto risco por outro que
ndo seja mais rigido no geral. Esses resultados oferecem clara
evidéncia do ruido de padrao. Uma analise mais detalhada revelou
que as diferengas entre os casos respondiam por 67% da variancia
e o ruido de sistema, por 33%. O ruido de sistema incluia algum
ruido de nivel, isto &, diferencas na severidade média, mas a maior
parte dele (79%) era ruido de padrao®®.

Outro aspecto importante a ser destacado segundo os referidos
autores é que, embora o algoritmo n&o tenha utilizado dados relacionados a etnia
dos acusados, em teoria, poder-se-ia ter agravado as disparidades raciais se o
modelo tivesse utilizado variaveis altamente correlacionadas com racga ou se a fonte

dos dados estivesse, em si, enviesada.

Se, por exemplo, dados como o numero de prisbes anteriores e 0
enderego em que tais prisdbes ocorreram tivessem sido usados como variaveis e
fossem afetados pela discriminacdo racial, a resposta dada pelo algoritmo
resultante também estaria afetada pela discriminagdo. No entanto, de forma
surpreendente, as decisdes do algoritmo utilizado se mostraram racialmente menos

enviesadas do que as dos juizes humanos:

Embora esse tipo de discriminagédo seja sem duvida um risco, em
principio, as decisbes desse algoritmo sdo em importantes
aspectos menos, e ndo mais, racialmente enviesadas que as dos
juizes. Por exemplo, se o limiar de risco for fixado para atingir a
mesma taxa de criminalidade atingida pelas decisdes dos juizes, o
algoritmo manda para a prisédo 41% menos pessoas nao brancas.
Resultados similares sao obtidos em outros cenarios: os ganhos
em precisdo ndo necessitam exacerbar as disparidades raciais —
e, como a equipe de pesquisa também mostrou, o algoritmo pode
facilmente ser instruido a reduzi-las. [...] E possivel, e talvez fAcil
demais, construir um algoritmo que perpetue disparidades raciais
ou de género, e ha inumeros casos registrados de algoritmos que
fazem exatamente isso. A visibilidade desses casos explica a
crescente preocupagdo com o viés na tomada de decisao
algoritmica. Antes de tirarmos conclusdes gerais sobre os

505 KAHNEMAN, Daniel; SIBONY, Olivier; SUNSTEIN, Cass R. Ruido: Uma falha no julgamento
humano. Tradugéo de Cassio de Arantes Leite. 12 edicao. [S. I.]: Objetiva, 2021. E-book. p. 170.
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algoritmos, porém, devemos lembrar que alguns deles sdo nao sé
mais precisos do que juizes humanos como também mais justos®°.

O segundo estudo destacado por SUNSTEIN foi conduzido por
LUDWIG e MULLAINATHANSY”, O objetivo da equipe de pesquisa era demonstrar
que os algoritmos de aprendizado de maquina, em razdo de sua enorme
capacidade de identificar padrboes que passam despercebidos para a imensa
maioria das pessoas, seriam capazes de gerar hipoteses inéditas sobre o
comportamento humano, em especial no que diz respeito aos critérios

inconscientes na tomada de deciséo.

Novamente, a base dos estudos envolveu dados coletados nas
decisbes de concessédo, ou nao, de liberdade proviséria a réus presos pela suposta

pratica de um crime, proferidas por juizes estadunidenses.

Para prever o comportamento dos juizes, a equipe de pesquisa
desenvolveu um algoritmo que combinava arvores de decisdo impulsionadas por
gradientes e uma rede neural artificial. O algoritmo foi treinado com dados
estruturados, como acusacgao atual, antecedentes criminais, idade e género dos
réus, bem como dados ndo estruturados, incluindo as fotos de rosto dos réus. Para
avaliar a probabilidade de detencdo de um réu, a rede neural foi combinada com
uma Rede Adversarial Generativa (GAN), que gerou imagens modificadas
representando diferentes niveis de risco de detencgéo. As previsdes do algoritmo
foram obtidas aplicando-se um algoritmo construido com imagens de rosto do
conjunto de dados de treinamento as observagdes do conjunto de dados de

validagdo®,

506 KAHNEMAN, Daniel; SIBONY, Olivier; SUNSTEIN, Cass R. Ruido: Uma falha no julgamento
humano. Tradugéo de Cassio de Arantes Leite. 12 edigdo. [S. |.]: Objetiva, 2021. E-book. p. 171-
172.

507 LUDWIG, Jens; MULLAINATHAN, Sendhil. Algorithmic Behavioral Science: Machine Learning as
a Tool for Scientific Discovery. SSRN Electronic Journal, 2022. DOI 10.2139/ssrn.4164272.
Disponivel em: https://www.ssrn.com/abstract=4164272. Acesso em: 18 maio 2023.

508 | UDWIG, Jens; MULLAINATHAN, Sendhil. Algorithmic Behavioral Science: Machine Learning as
a Tool for Scientific Discovery. SSRN Electronic Journal, 2022. DOI 10.2139/ssrn.4164272.
Disponivel em: https://www.ssrn.com/abstract=4164272. Acesso em: 18 maio 2023.
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Diante dos testes realizados, a equipe de pesquisa concluiu que a
aparéncia dos réus em suas fotos de rosto estava fortemente correlacionada com
a decisao do juiz de prendé-los ou ndo. O algoritmo construido usando imagens
faciais no conjunto de dados de treinamento conseguiu prever com grande precisao
as decisbes dos juizes, mesmo apds o controle de variaveis como raga, cor da pele,
dados demograficos. A equipe de pesquisa também ponderou que o algoritmo
descobriu novas caracteristicas faciais que afetavam as decisbées dos juizes, as

quais ndo eram conhecidas anteriormente5%.

Para SUSTEIN, a fascinante e engenhosa pesquisa de LUDWIG e
MULLAINATHAN propbés mais uma explicacdo para o motivo pelo qual os
algoritmos sao capazes aprimorar o desenviesamento de juizes humanos. Apesar
de controladas variaveis como raga, cor da pele e caracteristicas demograficas, os
juizes humanos ainda tendem a dar maior importancia a foto do rosto do réu em
comparagao aos algoritmos. O modelo de IA criado pela equipe de pesquisa
descobriu que a foto do rosto do réu é capaz de prever o comportamento do juiz,
vale dizer: a aparéncia do réu, que deveria ser um fator irrelevante, correlaciona-se
fortemente com a decisdo do juiz de manté-lo encarcerado ou conceder-lhe

liberdade mediante fianga®'°.

A luz dos estudos mencionados, SUNSTEIN apresenta trés razdes
pelas quais os modelos de IA sdo, geralmente, mais precisos do que julgadores

humanos na tomada de deciséo:

Primeiro: Algoritmos eliminam ruidos, e isso €& importante; na
medida em que o fazem, eles evitam tratamento desigual e

509 LUDWIG, Jens; MULLAINATHAN, Sendhil. Algorithmic Behavioral Science: Machine Learning as
a Tool for Scientific Discovery. SSRN Electronic Journal, 2022. DOI 10.2139/ssrn.4164272.
Disponivel em: https://www.ssrn.com/abstract=4164272. Acesso em: 18 maio 2023. Segundo o
relatorio da pesquisa, o algoritmo descobriu diversas novas caracteristicas faciais que afetam as
decisdes dos juizes, as quais ndo eram conhecidas previamente pelos participantes humanos.
Essas caracteristicas incluem "rosto pesado", "bem-arrumado”, "tom de pele", "atratividade",
"competéncia", "dominancia" e "confiabilidade". A equipe de pesquisa utilizou um procedimento
de comunicagdo para permitir que as pessoas vissem o que o algoritmo "enxerga", e os
participantes conseguiram identificar caracteristicas faciais que explicaram as previsdes do
algoritmo.

510 SUNSTEIN, Cass R. The Use of Algorithms in Society. Rochester, NY, 22 dez. 2022. DOI
10.2139/ssrn.4310137. Disponivel em: https://ssrn.com/abstract=4310137 ou
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.4310137. Acesso em: 23 fev. 2023. p. 5.
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reduzem erros. Segundo: Algoritmos nao utilizam atalhos mentais;
eles se baseiam em preditores estatisticos, o que significa que
podem contrariar ou até mesmo eliminar vieses cognitivos.
Terceiro: Algoritmos podem codificar ou perpetuar discriminagao,
talvez porque suas entradas se baseiam em discriminacao, talvez
porque o que eles (precisamente) preveem esteja contaminado por
discriminagao; no entanto, se o objetivo € eliminar a discriminagao,
algoritmos adequadamente construidos ainda tém grandes
vantagens [...] eis que [...] algoritmos podem ser projetados, por
seres humanos, de forma a evitar vieses - discriminagao racial (ou
outra) - em suas formas mais claramente ilegais®'.

Cumpre consignar, por fim, que, apesar de defender o melhor
desempenho dos algoritmos em relacdo aos julgamentos puramente humanos,
SUNSTEIN faz uma ressalva importante, no sentido de que, em muitos contextos,

0s seres humanos superam os algoritmos.

Por exemplo, os melhores médicos e os melhores juizes de uma
instituicdo podem tomar decisGes mais precisas do que os algoritmos, gracas a
possibilidade de acessar informagdes que emergem do caso concreto diante de si

€ que nao sao consideradas pelos algoritmos.

Os estudos analisados por SUNSTEIN sugerem que os melhores
juizes superam os algoritmos em 10% dos casos de decisGes de concesséo de
liberdade provisdria/fianga, porque levam em conta fatores que os algoritmos nao

consideram.

Isso significa que, embora os algoritmos sejam eficazes, eles também
ndo alcancam todas as informacdes necessarias. E importante notar que os juizes
com baixo desempenho nao utilizam essas informag¢des com a mesma eficacia do
que os juizes de alto desempenho, o que pode levar a uma tendéncia de tomarem
decisdes enviesadas, estatisticamente piores do que fariam os modelos de IA. Em

resumo, os algoritmos podem ser mais precisos na média dos casos, mas 0s

511 SUNSTEIN, Cass R. Governing by Algorithm? No Noise and (Potentially) Less Bias. SSRN
Electronic Journal, 2021. DOI 10.2139/ssrn.3925240. Disponivel em:
https://www.ssrn.com/abstract=3925240. Acesso em: 27 fev. 2023. p. 2-8.
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julgadores humanos mais experientes e atentos tém informagdes valiosas que

podem leva-los a tomar decisdes mais precisas®'2.

Dai porque, como ja salientado anteriormente, o paradigma que
melhor traduz o cenario ideal da utilizacdo de modelos de IA no Poder Judiciario &
o0 da colaboracdo homem-maquina, também conhecido como corrobética, na
medida em que, dessa forma, todo o potencial dos modelos de IA é colocado a
servigo do julgador humano, no apoio a tomada de decisdo, como forma de
aumentar a capacidade de processamento de informagdes do cérebro, eliminar os
limites da escassez de memoria, fadiga e envelhecimento, ao mesmo tempo em
que auxilia na identificagdo e superagao de vieses cognitivos que operam abaixo
do radar consciente, resultando, por fim, na diminuicdo do ruido, no aumento da
celeridade, produtividade e da seguranga juridica, em harmonia com a coeréncia,
a integridade e o respeito aos precedentes, a historia institucional e aos valores de

moralidade politica da comunidade.

Assim, o Juiz Hércules ideal de Dworkin passa a contar com um novo
artefato para bem e fielmente cumprir a sua missao de percorrer toda a teia
inconsutil da ordem juridica em busca da melhor resposta possivel ao caso: uma
ferramenta que, além de catalisar as potencialidades de julgamento virtuoso, serve
como escudo de protecéo para o ponto fraco do heréi, ou melhor, para seu ponto-
cego quanto as limitagdes da propria racionalidade e atuacao indesejada de vieses

na tomada de decisdo.

Como apontam Juarez FREITAS e Thomas Bellini FREITAS, nao
basta que a |A seja desenviesada (livre dos vieses algoritmicos); deve ser também
desenviesante, atuando como importante instrumento de deteccdo de desvios

humanos:

Nao basta que a IA seja desenviesada, permanecendo imune, o
mais possivel, a pressdo estressante das armadilhas que
reproduzem, em certa medida, a psicologia humana. Dessa
maneira, imprescindivel a segunda parte do movimento, que

512 SUNSTEIN, Cass R. The Use of Algorithms in Society. Rochester, NY, 22 dez. 2022. DOI
10.2139/ssrn.4310137. Disponivel em: https://ssrn.com/abstract=4310137 ou
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.4310137. Acesso em: 23 fev. 2023. p. 9.
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consiste em tornar a IA um valioso instrumento para detectar os
desvios humanos, com funcdo desenviesante. Assim, a IA é
preordenada, arquitetonicamente, a detectar e a retificar
enviesamentos insidiosos, desproporcionais e iniquos, na senda da
imparcialidade factivel. Como aponta Daniel Chen, os algoritmos
podem salientar, de maneira clara, os vieses dos julgadores. Ao
fazé-lo, a IA serve como ferramenta desenviesante e educativa. [...]
A rigor, os dados da vida - ainda mais levando em considerag&o o
fendmeno de big data contagiam os algoritmos. De modo que o
ponto de inflexao esta em dotar a IA de imparcialidade suficiente
para analisar criticamente os dados e, a0 mesmo tempo, submeté-
los a um programa desenviesante (atento ao protocolo
recomendado). Assiste razao, alids, a Cass Sunstein, ao apostar na
viabilidade de algoritmos com essa fungéo corretiva de vieses. Sem
duvida, a IA pode ser aproveitada para a deteccao de vieses
implicitos®'3.

Nesse mesmo sentido, € a conclusao de VALENTINI:

[...] uma decisdo proferida com o auxilio de um sistema
especializado, apresenta outra potencialidade capaz de despertar
bastante interesse na comunidade juridica: a possibilidade de
eliminar os aspectos “indesejaveis” do subjetivismo do julgador,
como os preconceitos, vieses e deslizes de cada julgador, além de
posicionamentos fundados em convicgdes ideoldgicas. Os
sistemas especialistas — ao realizarem exaustivas buscas no banco
de dados — podem identificar os padrdes decisérios adotados, os
momentos e motivos que ensejaram mudangas de entendimento do
magistrado em relacdo a determinadas matérias e até mesmo
possibilitar ao préprio julgador uma espécie de autoanalise,
permitindo ter um grau consciéncia da natureza de suas decisbes
que pode néo ser percebido no dia a dia de trabalho%'.

513 FREITAS, Juarez; FREITAS, Thomas Bellini. Direito e inteligéncia artificial: em defesa do
humano. Belo Horizonte: Férum, 2020. p. 98-99.

514 VALENTINI, Rémulo Soares. Julgamento por computadores? : as novas possibilidades da
juscibernética no século XXl e suas implicagées para o futuro do direito e do trabalho dos
juristas. 2017. 152 f. Tese (Doutorado em Direito do Trabalho) - Faculdade de Direito,
Universidade Federal de Minas Gerais, Belo Horizonte, 2017. p. 110.
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Com efeito, as pesquisas analisadas até aqui demonstram os efeitos
positivos do uso de modelos de IA no suporte ao processo de tomada de deciséo

como forma de mitigacao das ilusdes cognitivas que acometem os julgadores.

A hipdtese que se vislumbra e se defende é que o uso dos modelos
de IA podem entdo colocar o magistrado de frente para o “espelho negro” (Black
Mirror)>'® ao submeté-lo a uma visdo em perspectiva de seus padrdes decisorios,
tornando-o mais consciente das heuristicas e vieses implicitos no seu processo de

tomada de decisao, de modo a desencadear um efeito “desenviesante” (debiasing).

3.2.3 Uso de modelos de IA no desenviesamento e na eliminagao do ruido:
método bifasico de arbitramento do dano moral apoiado por algoritmo.

Um bom exemplo de como os avancgos tecnologicos podem auxiliar a
aprimorar a tomada de decisdo judicial, tornando-a mais coerente e integra, além
de contribuir para a mitigagéo de heuristicas e vieses cognitivos dos julgadores e
para reducdo do ruido, seria 0 desenvolvimento de um modelo de IA de apoio ao

arbitramento de indenizacbes por dano moral na esfera civel.

A pratica forense demonstra que, todos os dias, centenas de milhares
de novas demandas indenizatérias surgem e, em grande parte delas, ha pedidos
de indenizagdo por danos extrapatrimoniais. Uma vez reconhecido o dever de
indenizar, surge para o julgador a necessidade de, na sentenga, arbitrar o montante

da indenizacao por dano moral.

Basta uma rapida pesquisa nos precedentes judiciais para que se
verifique a existéncia de indesejavel ruido: magistrados (vinculados, ou ndo, a um

mesmo tribunal) arbitram montantes diferentes e variaveis de indenizagao para

515 FANTIN, Monica; SANTOS, Jose Douglas Alves dos; MARTINS, Karine Joulie. Black Mirror e o
espetaculo revisitado: um estado da arte e algumas reflexdes. Revista Dialogo Educacional, v.
19,n. 62, p. 1147-1173, jul. 2019. https://doi.org/10.7213/1981-416x.19.062.ds12. Acesso: 2 maio
2023: “Black Mirror € uma série britdnica de drama, ficgao cientifica e thriller, que apresenta
questdes e probleméticas associadas a sociedade contemporanea, tendo como fio condutor a
relagéo estabelecida entre os seres humanos e as novas tecnologias no cotidiano. [...] Cada
episoédio promove reflexdes sobre 'o lado sombrio e algumas vezes angustiante das relagdes e do
comportamento dos humanos resultantes da incorporagdo de inovagdes tecnoldgicas ao

cotidiano".
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casos aparentemente iguais, o que resulta enorme inseguranca juridica, como bem
ilustra MARTINS-COSTA:

Em virtude de quais critérios ha de ser determinado o quantum
condenatério em uma acdo de responsabilidade por dano
extrapatrimonial? Embora ndo seja recente, o tema esté entre as
preocupagdes do STJ, cujo noticiario do dia 13 de setembro de
2009 estampava: 'STJ busca parametros para uniformizar valores
de danos morais'. Bem aludiram os Ministros Luis Felipe Saloméo
e Sidnei Beneti, respectivamente da Terceira e Quarta turmas, ao
'subjetivismo’' das decisbes e a extremada dificuldade do tema,
conducente a uma verdadeira 'jurisprudéncia lotérica'. Esta, na
justa consideragéo do Ministro Salom&o, constitui 'um fator muito
ruim para a credibilidade da Justica, conspirando para a
inseguranga juridica''.

Além do ruido, pesquisadores identificaram que, na incumbéncia de
arbitrar valores de indenizagcdo, os julgadores estdo sujeitos a armadilhas

cognitivas, como, por exemplo, a heuristica da ancoragem?®'”.

A ancoragem ocorre quando os juizes sao influenciados por certas
sugestdes sobre como o caso pode ser resolvido. Um exemplo tipico de sugestéo
que influencia o raciocinio de um juiz € a reivindicagcdo de danos feita pelos
demandantes por uma determinada quantia. Outra &ncora bem conhecida é a
quantidade de pena sugerida pelo promotor de justica. A ancora, juntamente com
a experiéncia legal e o histérico pessoal, coloca os juizes em um determinado

estado inicial, a partir do qual eles iniciam a valoragdo do caso posto em juizo.

No Brasil, a influéncia da heuristica da ancoragem no arbitramento de
indenizagbes por dano moral foi objeto de pesquisa, conduzida por LEAL e

RIBEIRO®'8, Embora a concluséo dos pesquisadores tenha sido no sentido de que

516 MARTINS-COSTA, Judith. Dano moral a brasileira. RIDB, Ano 3 (2014), n° 9, pp. 7073-7122.
Disponivel em: http://www.idb-fdul.com/ ISSN: 2182-7567. Acesso: 7 mar. 2023. p. 7104-7105.

517 GUTHRIE, Chris P.; RACHLINSKI, Jeffrey J.; WISTRICH, Andrew J. Inside the Judicial Mind.
Cornell Law Review, vol. 86, no. 4, May 2001, pp. 777-830. DOI 10.2139/ssrn.257634. Disponivel
em: http://www.ssrn.com/abstract=257634. Acesso em: 26 fev. 2023. p. 829.

518 | EAL, Fernando; RIBEIRO, Leandro Molhano. O direito € sempre relevante? Heuristica de
ancoragem e fixacao de valores indenizatorios em pedidos de dano moral em juizados especiais
do Rio de Janeiro. Revista Brasileira de Direitos Fundamentais & Justiga, v. 10, n. 35, p. 253—
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as correlagdes nao foram fortes o suficiente para justificarem a constatagédo de
influéncia da heuristica de ajuste e ancoragem nos julgamentos, ndao ha como
desconsiderar completamente a sua importancia, sendo possivel identificar, pelo

menos enquanto hipotese, alguns elementos tipicos do efeito de ancoragem>'9,

Ao comentar a pesquisa realizada por LEAL e RIBEIRO, LIMA afirma

que:

Embora o estudo tenha indicado que a correlagao entre o valor do
pedido e o valor da condenacao era estatisticamente insignificante
para caracterizar a evidéncia empirica do efeito de ancoragem, os
autores apontaram um dado muito interessante: os pedidos
realizados em numeros quebrados tendem a intensificar a
correlagédo entre o pedido e a sentenga. Ou seja, quando a parte
autora solicita valores nao-usuais (por exemplo, R$ 9.871,39 ao
invés de R$ 10.000,00), ha uma maior correlagido entre o valor
pedido e o valor concedido. O modelo da acessibilidade seletiva,
juntamente com o efeito de saliéncia, talvez explique esse
fendbmeno. Numeros quebrados costumam chamar a atengao,
reforcando uma mensagem de que ha algo fora do comum. Assim,
o foco mental dos juizes tende a ser direcionado com mais
intensidade para aqueles nimeros pouco usais, 0 que pode alterar
a sua percepgao e o seu julgamento. Assim, € possivel que os
juizes sejam mais influenciaveis quando os valores solicitados nao
seguem os padrées usuais dos numeros inteiros geralmente
requeridos®?.

Tais consideragcbes evidenciam que, em situagdes de incerteza,
quando ndo ha parametros objetivos e bem estabelecidos para a tomada de
decisdo, os juizes podem ser afetados por determinadas ancoras (relevantes ou
irrelevantes) que influenciam suas decisdes de forma inconsciente e involuntaria,

sendo que a ancoragem é um fendmeno psicoldgico solido e empiricamente

284, 30 dez. 2016. https://doi.org/10.30899/dfj.v10i35.102.

519 LEAL, Fernando; RIBEIRO, Leandro Molhano. Heuristica de ancoragem e fixagdo de danos
morais em juizados especiais civeis no Rio de Janeiro: uma nova analise. Rev. Bras. Polit.
Publicas, Brasilia, v. 8, n° 2, 2018 p. 777-799.

520 | IMA, G. A ancora da justiga: o efeito de ancoragem nas decisdes judiciais. civilistica.com, v.
10, n. 3, p. 1-23, 7 dez. 2021. Disponivel em:
https://civilistica.emnuvens.com.br/redc/article/view/569. Acesso: 26 fev. 2023. p. 20.
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comprovado que pode exercer um grande poder de influéncia no arbitramento de

indenizagdes por dano moral®?!,

Diante desse cenario, imperioso que sejam adotadas estratégias de
desenviesamento para diminuir a incidéncia do efeito de ancoragem e,
consequentemente, melhorar qualidade das decisdes judiciais®?2, bem como para

eliminar a indesejada divergéncia dos julgamentos, que causa inseguranca juridica.

Quais seriam, entao, as possiveis solugdes para diminuicdo do ruido
e mitigacao de vieses no arbitramento do dano moral? A doutrina especializada
apresenta, em geral, 3 opgdes: (i) tarifagao legal; (ii) relegar o tema para o “prudente

arbitrio do juiz”; (iii) aplicagdo do método bifasico.

Se, de um lado, a tarifagao legal elimina o ruido e diminui a incerteza
e a multiplicidade de julgamentos diferentes para casos idénticos, em beneficio da
igualdade e da coeréncia, por outro lado, ha o risco de excessiva padronizagao,
retirando a possibilidade de serem apreciadas adequadamente as especificidades
de cada caso concreto, em prejuizo a equidade e a individualizagdo da norma no

momento da aplicagao.

Além disso, as experiéncias anteriores com tarifagdo legal de
indenizagao, no Brasil, nao foram positivas, tanto que a antiga lei de imprensa, que
limitava as indenizagdes foi declarada nao recepcionada pela CF-88, segundo

decidido pelo Supremo Tribunal Federal52,

O critério de fixagdo da indenizagao em cada caso concreto, segundo
o “prudente arbitrio do juiz”, de seu turno, € igualmente problematico, visto que, sob

o pretexto de privilegiar a equidade na tomada decis&o, ressuscita aspectos do

521 LIMA, G. A ancora da justiga: o efeito de ancoragem nas decisdes judiciais. civilistica.com, v.
10, n. 3, p. 1-23, 7 dez. 2021. Disponivel em:
https://civilistica.emnuvens.com.br/redc/article/view/569. Acesso: 26 fev. 2023. p. 21.

522 ] IMA, G. A ancora da justica: o efeito de ancoragem nas decisdes judiciais. civilistica.com, v.
10, n. 3, p. 1-23, 7 dez. 2021. Disponivel em:
https://civilistica.emnuvens.com.br/redc/article/view/569. Acesso: 26 fev. 2023. p. 22.

523 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. ADPF 130. Requerente: Partido democratico trabalhista -
PDT. Relator Ministro Ayres Britto, Tribunal Pleno, julgado em 30/04/2009. Brasilia, DJe n. 208.
Divulgacéo: 05111/2009. Publicacao: 06/11/2009. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&doclD=605411.
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paradigma ultrapassado do positivismo juridico, em especial o poder discricionario
de decisdo do magistrado em caso de lacuna no modelo de regras, 0 que, como ja
analisado a exaustao no primeiro capitulo deste trabalho, ndo se compatibiliza com
uma leitura das normas materiais e processuais a luz da Constituicdo Federal e do

modelo democratico do exercicio da jurisdi¢do.

Nesse sentido € importante a adverténcia de PEDRON, para quem a
retomada da velha tese do “livre convencimento” do juiz, sob o argumento de decidir
conforme a sua propria consciéncia, coloca em risco ndo apenas a validade, mas

a eficiéncia e a legitimidade democratica da decisdo®%*.

Resta, portanto, analisar a terceira opg¢ao, que consiste na aplicagao

do método bifasico.

De acordo com MARTINS-COSTA, esse método tem como objetivo
garantir que o juiz estabelega um valor justo para a indenizagao por danos morais,
utilizando critérios racionais e bem fundamentados na sentencga. Inspirado no artigo
59 do Cddigo Penal, que serve como referéncia legal, o método propde a divisao
do processo de arbitramento em duas fases, cada uma atendendo a um dos

fundamentos, culminando em uma operagao concreta®?.

As etapas do método bifasico foram descritas de forma bastante
didatica pelo saudoso Ministro Paulo de Tarso Sanseverino no Recurso Especial n°
1.152.541/RS:

Na primeira fase, arbitra-se o valor basico ou inicial da indenizagéo,
considerando-se o interesse juridico lesado, em conformidade com
os precedentes jurisprudenciais acerca da matéria (grupo de
casos). Assegura-se, com issO, uma exigéncia da justica
comutativa que é uma razoavel igualdade de tratamento para casos
semelhantes, assim como que situag¢des distintas sejam tratadas
desigualmente na medida em que se diferenciam. Na segunda fase,

524 PEDRON, Flavio Quinaud. A superagao da tese do livre convencimento motivado do magistrado
em face do dever de busca pela resposta correta na teoria do direito como integridade de Ronald
DWORKIN. Revista Direito Sem Fronteiras, Universidade Estadual do Oeste do Parana, Foz do
Iguacgu, Jul/Dez. 2017, v.1, n.2, p. 55-70. p. 61.

525 MARTINS-COSTA, Judith. Dano moral a brasileira. RIDB, Ano 3 (2014), n° 9, pp. 7073-7122.
Disponivel em: http://www.idb-fdul.com/ ISSN: 2182-7567. Acesso: 7 mar. 2023.
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procede-se a fixagao definitiva da indenizagao, ajustando-se o seu
montante as peculiaridades do caso com base nas suas
circunstancias. Partindo-se, assim, da indenizacéo basica, eleva-se
ou reduz-se esse valor de acordo com as circunstancias
particulares do caso (gravidade do fato em si, culpabilidade do
agente, culpa concorrente da vitima, condicdo econémica das
partes) até se alcangar o montante definitivo. Procede-se, assim, a
um arbitramento efetivamente equitativo, que respeita as
peculiaridades do caso. Chega-se, com isso, a um ponto de
equilibrio em que as vantagens dos dois critérios estarido presentes.
De um lado, sera alcangada uma razoavel correspondéncia entre o
valor da indenizagéo e o interesse juridico lesado, enquanto, de
outro lado, obter-se-a um montante que corresponda as
peculiaridades do caso com um arbitramento equitativo e a devida
fundamentagéo pela decisao judicial®®.

Como se observa, a primeira fase do método € puramente matematica
e estatistica, pois consiste na andlise de todas as decisdes proferidas anteriormente
a fim de se obter o valor-base da indenizacdo, correspondente ao valor médio

arbitrado ao mesmo grupo de casos.

Com efeito, na primeira fase, o valor basico ou inicial da indenizagéao,
considerando o interesse juridico lesado, em conformidade com os precedentes
jurisprudenciais acerca da matéria (grupo de casos), deve ser fixado em montante

equivalente a média do arbitramento feito pelos precedentes anteriores.

Em atengdo a coeréncia e a integridade, o magistrado tem o dever de
descer toda a teia inconsutil da histéria institucional dos tribunais superiores, do
tribunal a que esta vinculado, estando também obrigado a levar em conta as

decisbes por ele proferidas em casos analogos anteriores (auto precedente).

Para atender as exigéncia democraticas da fundamentagao adequada
e da unica resposta correta, o magistrado precisaria, realmente, de esforgo e tempo

sobre-humanos, pois apenas para pesquisar manualmente todas as decisbes

526 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n° 1.152.541/RS. Recorrente: Maria
Cecilia de Castro Baraldo. Recorrido: Camara de Dirigentes Lojistas de Porto Alegre. Relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 13/9/2011. Brasilia, DJe
21/09/2011, RJTJRS vol. 285 p. 41, RSTJ vol. 224 p. 379.
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anteriores em casos analogos ou semelhantes, catalogar os valores arbitrados e
calcular a média, seria necessario dispor de dias ou semanas de pesquisa,
envolvendo toda a assessoria do juizo, e isso para julgar apenas um caso, tempo
do qual nenhum magistrado brasileiro, dada a realidade apresentada no segundo

capitulo deste estudo, tem o luxo de dispor.

Nesse cenario € que um modelo de IA desenhado para essa
finalidade, em apoio a decisao judicial, viria em socorro ao magistrado, pois poderia
acessar essa imensa base de dados do Poder Judiciario e, em questdo de
segundos, apresentar ao juiz um painel estatistico completo, que leve em conta

todas as decisbes proferidas em casos similares anteriores em todo o Brasil.

Pela verificagdo de todos os precedentes da histéria institucional, o
magistrado poderia eliminar aqueles que considera erros de julgamento e
selecionar a forga gravitacional daqueles precedentes realmente relevantes, como
os proferidos por tribunais superiores, por exemplo, para o arbitramento do valor-

base de indenizacao.

Estabelecido o valor meédio e retirados os desvios-padrao com auxilio
do algoritmo, pode-se agora passar para a segunda etapa do método bifasico, qual
seja, a analise dos aspectos particulares e situacionais daquele caso especifico,
dando concretude ao dever de fundamentacgao e individualizagéo a hipotese que se

Ihe apresenta para julgamento.

Veja-se que a adogao do método bifasico, com apoio de modelos de
IA, tem potencial para eliminar a heuristica da ancoragem e outros vieses presentes
na tomada de decisdo humana, pois 0 magistrado nao fica ancorado pelo montante

indicado pela parte na petigao inicial.

Além disso, o apoio do algoritmo consagra a perfeita observancia dos
deveres de coeréncia e integridade, possibilitando que a sentenga a ser proferida
seja apenas mais um capitulo no romance em cadeira da construgao institucional
do arbitramento do dano moral para aquela hipétese em julgamento, aproximando

0 juiz humano do tipo ideal de julgador, o Juiz Hércules de Dworkin, o que, pelas
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limitacbes de memdria, racionalidade e de capacidade de processamento de

informacdes cerebrais, sem o apoio da maquina, nao seria possivel.

Outra vantagem da utilizacdo do modelo de IA no apoio ao
arbitramento de danos morais pelo método bifasico é a consideravel diminuicdo do
ruido e dos erros de julgamento, na medida em que o rigor estatistico tem o efeito
de eliminar a indesejada divergéncia dos julgamentos, tal qual destacado por
KAHNEMAN, SIBONY e SUNSTEIN:

A média é uma garantia matematica de redugdo do ruido:
especificamente, ela o divide pela raiz quadrada do nimero médio
de julgamentos. Isso significa que, se tiramos a média de uma
centena de julgamentos, reduzimos o ruido em 90%; se tiramos a
média de 400 julgamentos, o reduzimos em 95% — essencialmente
eliminando-o. [...]

A média dos julgamentos independentes € uma garantia de
redugédo do ruido de sistema (mas ndo do viés). O julgamento
isolado constitui uma amostra de um, extraida da populacao de
todos os julgamentos possiveis; e aumentar o tamanho da amostra
melhora a exatidao das estimativas. A vantagem da média é ainda
mais acentuada quando os juizes tém habilidades diversas e
padrées de julgamento complementares. A média de um grupo
ruidoso pode acabar sendo mais precisa que um julgamento
unanime®?’.

Em suma, como visto em diversos exemplos e também neste ultimo,
relacionado a ancoragem e ao arbitramento do dano moral, a inteligéncia artificial
tem potencial para transformar a construgdo da decisao judicial, contribuindo para
sofisticar a argumentacgao juridica do magistrado, tornando-a mais coerente, integra
e estavel, além de propiciar ao julgador a tomada de consciéncia — e eventual
superacao - de heuristicas e vieses implicitos ao empreendimento decisério,

auxiliando, outrossim, para a redugao e, quiga, a eliminagéo da variagédo indesejada

527 KAHNEMAN, Daniel; SIBONY, Olivier; SUNSTEIN, Cass R. Ruido: Uma falha no julgamento
humano. Tradugado de Cassio de Arantes Leite. 12 edigao. [S. |.]: Objetiva, 2021. E-book. p. 336
e 489.
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nos julgamentos (ruido), em prestigio a seguranga juridica e a legitimidade

democratica da jurisdicéo.

Esse compromisso ético de identificacédo, superacao e diminuicao de
erros sistematicos das decisfes judiciais, com vistas a integridade do sistema de
justica e ao oferecimento da melhor resposta possivel a luz da ordem juridica,
harmoniza-se com a realizagdo dos Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel -
ODS - da Agenda 20305 e permite o ingresso da justica, apoiada pelo uso de uma
tecnologia desenviesada e “desenviesante”, na vanguarda da Sociedade 5.0, por
meio da construgédo de um Poder Judiciario mais sustentavel, como sera abordado

no tépico seguinte.

3.30 USO DA INTELIGENC[A ARTIFICIAL PARA CONSTRUIR UM PODER
JUDICIARIO MAIS SUSTENTAVEL.

3.3.1 A dimensao tecnolégica da sustentabilidade

E possivel estudar a sustentabilidade sob diversas perspectivas, dada
a amplitude do conceito e a multiplicidade de seus aspectos, como se fossem faces
de um mesmo poliedro, que a doutrina denomina dimensdes. Os autores, de modo
geral, identificam trés dimensodes principais da sustentabilidade, que formam seus
alicerces: a econdmica, a social e a ambiental. As demais dimensodes séo, portanto,

derivadas dessas trés dimensdes fundamentais®2°.

Ndo ha consenso entre os autores a respeito das dimensdes

existentes. H4 quem afirme a existéncia de até dez dimensbes: quais sejam,

526 SALOMAO, Luis Felipe; BRAGA, Renata. O estado da arte do uso da inteligéncia artificial no
poder judiciario brasileiro. In: CANEN, Doris (Org.). Inteligéncia artificial e aplicabilidade pratica do
Direito. CNJ, Brasilia, 2022, p. 187-200. Disponivel em: https://www.cnj.jus.br/wp-
content/uploads/2022/04/inteligencia-artificial-e-a-aplicabilidade-pratica-web-2022-03-11.pdf.
Acesso em: 28 fev. 2022. p. 189: "O ODS 16 da Agenda 2030 ampliou um movimento que ja tinha
destaque nas pesquisas académicas e nos levantamentos realizados pelo Conselho Nacional de
Justica (CNJ): o estudo da gestao do sistema de justica. Cada vez mais difundida, a tecnologia
pode e deve ser considerada uma ferramenta de apoio a gestdo do Judiciario, pois auxilia a
prestacao jurisdicional, tornando a justica mais efetiva. Ademais, a presenca de mecanismos
adequados de gestéo dentro do Judiciario dos paises pode causar impactos na economia, questao
que foi até objeto de uma das linhas de pesquisa da OCDE".

529 DANIELI, Adilor. GARCIA, Denise Schmitt Siqueira. CRUZ, Paulo Marcio. GIMENEZ, André
Molina. A sustentabilidade dos recursos hidricos no Brasil e na Espanha. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2020. p. 57.
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ecoldgica, econdmica, social, cultural, espacial, politica (nacional e internacional),

juridico-politica, ética, psicoldgica e tecnologicas.

Todavia, para o escopo deste trabalho, adotar-se-a a posicao
defendida por GARCIA, GARCIA e CRUZ, para quem a sustentabilidade possui

cinco dimensdes: a ambiental, a social, a econdmica, a tecnoldgica e a ética®3".

Como se verifica, além das dimensdes classicas vistas acima, os
mencionados autores acrescentam a dimensao ética enquanto questao existencial,
da relacao do individuo com a natureza, com as demais pessoas e 0 ambiente em
sua volta®3?, baseada nos principios da afetividade, do cuidado e da compaixao, da

cooperac3o e da responsabilidade®33.

Por fim, sendo este o tema de principal interesse desta dissertagao,
ha a dimensao tecnoldgica da sustentabilidade, sobre a qual passaremos a tratar

com mais detalhes a seguir.

Como bem apontam CRUZ e FERRER, a tecnologia €& fator
determinante para a compreensdao do comportamento atual e futuro da espécie

humana:

[...] a capacidade para captar e gerir o conhecimento do homo
sapiens, somada a habilidade do homo faber para criar artefatos,
tem dado lugar a uma nova dimensao da natureza humana. Hoje,
o0 Homem é um homo tecnologicus, pois desenvolve a sua vida em

530 JAQUINTO, Beatriz Oliveira. A sustentabilidade e suas dimensées. Revista da ESMESC, v.25,
n.31, p. 157-178 , 2018. DOI: http://dx.doi.org/10.14295/revistadaesmesc.v25i31.p157. p. 163.

531 GARCIA, Denise Schmitt Siqueira; GARCIA, Heloise Siqueira; CRUZ, Paulo Marcio. Dimensao
social da sustentabilidade e a pandemia da Covid-19: uma analise das desigualdades
sociais. Rev. Direito Adm., Rio de Janeiro, v. 280, n. 1, p. 207-231, jan./abr. 2021. DOI:
http://dx.doi.org/10.12660/rda.v280.2021.83685. p. 212.

532 GARCIA, Denise Schmitt Siqueira; GARCIA, Heloise Siqueira; CRUZ, Paulo Marcio. Dimensao
social da sustentabilidade e a pandemia da Covid-19: uma analise das desigualdades
sociais. Rev. Direito Adm., Rio de Janeiro, v. 280, n. 1, p. 207-231, jan./abr. 2021. DOI:
http://dx.doi.org/10.12660/rda.v280.2021.83685. p. 213.

533 GARCIA, Denise Schmitt Siqueira Garcia. Systentabilidade e Etica: um Debate Urgente e
Necessario. Revista Direitos Culturais. Santo Angelo. v. 15. n. 35. p. 51-75. jan./abr. 2020. DOI:
http://dx.doi.org/10.20912/rdc.v15i35.3153. p. 561.
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funcdo dos utensilios que projeta e constréi. E se desenvolve,
coletivamente, numa tecnossociedade®*.

Com efeito, é inegavel que as pessoas passaram a interagir com o
ambiente, entre si e com a natureza mediatizadas pelo uso de tecnologias
desenvolvidas para otimizar processos, encurtar distancias e facilitar tarefas que
antes demandavam maior emprego de esforco e de tempo, de forma que a

tecnologia encontra-se imbricada na propria estrutura social.

A dindmica da vida na pés-modernidade ndo apenas se ampara no
uso da tecnologia; A tecnologia passou a ditar o ritmo e a determinar a forma com
que as pessoas interagem com o mundo e entre si. O atendimento que antes
dependia de deslocamento, espera, filas, didlogo e documentos, hoje pode ser
resolvido com alguns cliques na palma da mao, por meio de aplicativos em um

Smartphone.

Dai porque, para DANIELI, ndo ha como se pensar a sustentabilidade
em uma sociedade com essas caracteristicas, desconsiderando o fator tecnoldgico,
que permeia e determina todas as demais dimensdes classicas®®. Na
tecnosociedade habitada pelo homo tecnologicus, “nada pode ser explicado sem

considerar o fator tecnologico”s6.

Deveras, também a sustentabilidade ambiental, social e econdmica e
a busca do equilibrio dindmico da humanidade com o planeta para garantia de sua
existéncia futura estdo adstritas a dimensao tecnolégica, que lhes perpassa de

forma transversal, como lecionam CRUZ e FERRER:

534 CRUZ, Paulo Marcio; FERRER, Gabriel Real. Direito, Sustentabilidade e a Premissa
Tecnolégica como Ampliagdo de seus Fundamentos. /n Revista Sequéncia — PPGD UFSC,
Floriandpolis, v. 36 n. 71, p. 239-278, Dez. 2015. Doi: http://dx.doi.org/10.5007/2177-
7055.2015v36n71p239. p. 257.

535 DANIELLI, Adilor. GARCIA, Denise Schmitt Siqueira. CRUZ, Paulo Marcio. GIMENEZ, André
Molina. A sustentabilidade dos recursos hidricos no Brasil e na Espanha. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2020. p. 72

5% CRUZ, Paulo Marcio; FERRER, Gabriel Real. Direito, Sustentabilidade e a Premissa
Tecnolégica como Ampliagdo de seus Fundamentos. /n Revista Sequéncia — PPGD UFSC,
Floriandpolis, v. 36 n. 71, p. 239-278, Dez. 2015. Doi: http://dx.doi.org/10.5007/2177-
7055.2015v36Nn71p239. p. 259.
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As solugdes deverdo chegar por caminhos que unicamente a
ciéncia podera oferecer, adotando um novo modelo energético
baseado em tecnologias limpas, produzindo sem residuos e
revertendo alguns dos efeitos nocivos ja causados, entre outros
desafios. Importante ressaltar que ja ha avangos bastante
significativos nesse sentido. Como se repete sempre que possivel,
a ciéncia colocou os seres humanos nessa confusdo e a ciéncia
devera tira-los dela. Entenda-se, nesse caso, por ciéncia, a inata
curiosidade humana, a capacidade de acumular conhecimentos e
experiéncias e, como consequéncia, a sua faculdade para alterar o
meio. A tecnologia, artificial por definicdo [...] deve ajudar a
natureza, e com isso o Homem como parte dela, a reencontrar o
seu equilibrio®.

Afinal, como aponta GARCIA:

A dimensao tecnoldgica esta ligada a inteligéncia humana individual
e coletiva acumulada e multiplicada, que podera garantir um futuro
sustentavel. Esta ligada ao uso de novas tecnologias que sejam
mais sustentaveis e, portanto, menos impactantes ao meio
ambiente®3.

Como visto, o encontro de solugbes para um futuro mais sustentavel
deve chegar, necessariamente, por caminhos pautados pela ciéncia e pelos

avancos tecnoldgicos, o que ja se verifica atualmente por meio da revolugao digital.

3.3.2 0 caminho para uma Justica 5.0: a incorporagdo dos Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel (ODS) ao Poder Judiciario.

A despeito dos evidentes avangos da quarta revolugao industrial, que
proporciona a instantaneidade da comunicagao e instaura uma civilizagao global, é
imprescindivel que esse progresso tecnolégico esteja acompanhado de uma
dimenséo ética, que nao se restrinja apenas ao avango pelo avango em si, mas sim

a um progresso com proposito definido: reduzir o impacto ecoldgico, gerar

537 CRUZ, Paulo Marcio; FERRER, Gabriel Real. Direito, Sustentabilidade e a Premissa
Tecnolégica como Ampliagdo de seus Fundamentos. /n Revista Sequéncia — PPGD UFSC,
Floriandpolis, v. 36 n. 71, p. 239-278, Dez. 2015. Doi: http://dx.doi.org/10.5007/2177-
7055.2015v36n71p239. p. 259.

538 GARCIA, Denise Schmitt Siqueira Garcia. Systentabilidade e Etica: um Debate Urgente e
Necessario. Revista Direitos Culturais. Santo Angelo. v. 15. n. 35. p. 51-75. jan./abr. 2020. DOI:
http://dx.doi.org/10.20912/rdc.v15i35.3153. p. 58.
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alternativas mais sustentaveis e limpas para sustentar o nosso modo de vida e
tornar a permanéncia da espécie humana no planeta mais harmdnica, menos

individualizada e mais integrada.

Pela transformacao imprimida pela quarta revolugao industrial, surge
a Sociedade 4.0. Contudo, esse modelo, que tem como base o avancgo tecnoldgico,
nao é suficiente para atender as dimensdes ambiental, social, econémica e ética
da sustentabilidade. E imprescindivel, portanto, pensar em um novo modelo de vida
calcado na criatividade potencializada pela tecnologia. Esse novo modelo deve ter
como finalidade superar as limitacdes impostas pelo modelo insustentavel de
exploracéo dos recursos naturais, a desigualdade econémica e social e a crise de

valores que assola a humanidade.

O dever da esperanga no surgimento de uma condigédo melhor para o
mundo nos convida a vislumbrar o nascimento de uma “Sociedade 5.0”, tal qual
defendido por NEVES JUNIOR:

O estagio atual de nossa sociedade exige mudangas politicas e
alteragbes na gestdo publica para que tenhamos um futuro
socialmente equilibrado e justo, bem como um planeta
ecologicamente sustentavel. Estamos ingressando numa fase de
desenvolvimento social que os japoneses tém chamado de
“Sociedade 5.0”, “Sociedade da Criatividade” ou “Sociedade
Superinteligente”, que seria uma consequéncia da Quarta
Revolugao Industrial, capaz de impor aos paises a formulacao de
uma nova politica que coloca o ser humano no centro da inovagao
e da transformacado tecnolégica. O desenvolvimento dos seres
humanos costuma ser estudado por meio de uma divisdo em quatro
tipos de sociedades: a sociedade cagadora-coletora e némade
(Sociedade 1.0), a sociedade agraria e sedentaria (Sociedade 2.0),
a sociedade industrial e de produgdo em massa (Sociedade 3.0) e
a sociedade da informacao e da velocidade das transformacoes
tecnoldgicas (Sociedade 4.0). [...] Dessarte, podemos dizer que
estamos atualmente numa transicdo da Sociedade 4.0 para a
Sociedade 5.0 em diversos locais®®.

539 NEVES JUNIOR, Paulo Cezar. Judiciario 5.0 : inovagdo, governanca, usucentrismo,
sustentabilidade e seguranca juridica. Sao Paulo: Blucher, 2020. p. 95.
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No ano de 2016, o governo japonés apresentou ao mundo seu projeto

de construir uma Sociedade 5.0, com a seguinte proposta:

Nosso objetivo € criar uma sociedade onde possamos resolver
varios problemas e desafios sociais ao incorporar as inova¢des da
quarta revolucao industrial (por exemplo, loT, Big Data, inteligéncia
artificial (IA), uso de robds e economia compartilhada) em todos os
setores da vida social. Ao fazé-lo, a sociedade do futuro sera aquela
em que novos valores e servigos serdo criados continuamente,
tornando a vida das pessoas mais confortavel e sustentavel. Esta é
a Sociedade 5.0, uma sociedade superinteligente. O Japéao
assumira a liderancga desse processo antes do resto do mundo®4°.
(texto traduzido pelo autor).

De acordo com NEVES JUNIOR, a “Sociedade 5.0” é aquela em que
as pessoas interagem de forma criativa e responsavel, utilizando energia, servigos
e conhecimento para aumentar o desenvolvimento econdmico ecologicamente

sustentavel e para melhorar a qualidade de vida de todos:

Na Sociedade 5.0, as pessoas utilizardo sua criatividade nao
apenas para si, mas também para a natureza e para a tecnologia,
de modo a alcangar a simbiose com eles, permitindo o
desenvolvimento sustentavel. E um conceito que esta alinhado com
as medidas necessarias para o alcance dos Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel (ODS) adotados pelas Nagodes
Unidas®*'.

Os Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel — ODS, sdo um
conjunto de metas universais assumidas por 193 paises — entre ele o Brasil — que

tém por escopo fazer um apelo global a agéo para acabar com a pobreza, proteger

540 No original: “We aim at creating a society where we can resolve various social challenges by
incorporating the innovations of the fourth industrial revolution (e.g. loT, big data, artificial
intelligence (Al), robot, and the sharing economy) into every industry and social life. By doing so
the society of the future will be one in which new values and services are created continuously,
making people ’s lives more conformable and sustainable. This is Society 5.0, a super-smart
society. Japan will take the lead to realize this ahead of the rest of the world”. JAPAO, Governo
do. Realizando a Sociedade 5.0. JapanGov, 2016. Disponivel em:
https://www.japan.go.jp/abenomics/_userdata/abenomics/pdf/society_5.0.pdf. Acesso em: 18 de
fevereiro de 2022.

541 NEVES JUNIOR, Paulo Cezar. Judiciario 5.0: inovagao, governanga, usucentrismo,
sustentabilidade e seguranca juridica. Sao Paulo: Blucher, 2020. p. 97.
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0 meio ambiente e o clima e garantir que as pessoas, em todos os lugares, possam

desfrutar de paz e de prosperidade®#2.

Sao esses os objetivos e metas que precisam estar na agenda das
principais liderangas mundiais. No que diz respeito a incorporacio desses objetivos
ao Estado Brasileiro, importante o estudo de como as instituicdes democraticas tém

trabalhado para alcangar as ambiciosas pretensdes da Agenda 2030.

Nesse sentido, o Poder Judiciario desponta como pioneiro no cenario
nacional, ndo apenas por conta da transformacgéao tecnoldgica por que passou nas
ultimas décadas, como visto no capitulo anterior, mas também em virtude da

assuncao de responsabilidades institucionais relacionadas aos ODS.

A Agenda 2030 é a agenda de Direitos Humanos das Nacdes Unidas,
aprovada em Assembleia Geral em 2018, adotada por 193 Paises, inclusive o
Brasil, que incorporou os 8 Objetivos de Desenvolvimento do Milénio (Agenda 2015
— periodo 2000/2015), ampliando-os para os 17 Objetivos de Desenvolvimento
Sustentavel (Agenda 2030 — periodo 2016/2030)%43.

O Poder Judiciario Brasileiro, por iniciativa da Corregedoria Nacional
de Justica, foi pioneiro, no mundo, ao internalizar as metas da Agenda 2030,
inclusive com indexacdo de sua base de dados com 80 milhdes de processos a

cada um dos 17 Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel (ODS)%*4.

Para tanto foi aprovada a Meta 9 do Conselho Nacional de Justica -
CNJ, que tem por objetivo integrar a Agenda 2030 ao Poder Judiciario mediante
realizacéo de agdes de prevencado ou desjudicializagdo de litigios voltadas aos

objetivos de desenvolvimento sustentavel (ODS)54°.

542 Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel. Nacdes Unidas, Brasil, 2022. Disponivel em: <
https://brasil.un.org/pt-br/sdgs>. Acesso em: 18 de fevereiro de 2022.

543 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Agenda 2030 no Poder Judiciario. Disponivel em
https://www.cnj.jus.br/programas-e-acoes/agenda-2030/. Acesso em 10/2/2022.

544 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Provimento N° 85 de 19/08/2019. Dispde sobre a
adogao dos Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel, da Agenda 2030, pelas Corregedorias do
Poder Judiciario e pelo Servigo Extrajudicial. DJE/CNJ n° 170/2019, de 20/08/2019, p. 14.

545 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Metas Nacionais 2020: aprovadas no Xlll Encontro
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Nesse cenario, relevante destacar que as agdes do Programa Justica
4.0, decorrentes da parceria entre o CNJ e o Programa das Nacdes Unidas para o
Desenvolvimento (PNUD), contribuem diretamente para o alcance dos Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel (Agenda 2030 da ONU), mais especificamente do:
“Objetivo 16 — Promover sociedades pacificas e inclusivas para o desenvolvimento
sustentavel, proporcionar o acesso a justica para todos e construir instituicoes

eficazes, responsaveis e inclusivas em todos os niveis”®6.

Portanto, ndo ha duvida de que, a luz da dimensao tecnoldgica da
sustentabilidade, o uso de modelos de IA no apoio a prestagao jurisdicional pode
contribuir para o atingimento dos ODS, para o fortalecimento de um Poder
Judiciario mais sustentavel, que consiga fazer frente a demanda e a carga de
trabalho que se impde diariamente aos seus servidores, sem que haja,
necessariamente, uma ampliacdo da estrutura atualmente existente, representando
economia de dinheiro publico e possibilidade de investimento de recursos em

outras areas de igual ou maior prioridade.

Acredita-se que a automacao dos procedimentos no Poder Judiciario
traga beneficios além da celeridade, como a melhoria da qualidade de vida dos
magistrados e servidores. Ademais, espera-se que ocorra uma melhora na
prestacdo jurisdicional, com a realizagdo dos ideais de estabilidade, coeréncia e
integridade das decisbes e jurisprudéncia, fundamentais para a consolidacao do

sistema de precedentes previsto pelo atual sistema processual brasileiro.

N&o por outra razdo, que, para atingimento dessa finalidade, em
dezembro de 2020, o CNJ e o PNUD firmaram dois projetos de cooperagao técnica
intitulados "Justica 4.0: Inovagéo e efetividade na realizagédo da justica para todos"
e "Processo Judicial Eletrénico (PJe)". Esses projetos fazem parte do Programa
Justica 4.0, com o objetivo de modernizar o sistema de justica no Brasil e garantir

servigos mais eficientes e acessiveis a populagdo. Mas o Programa Justica 4.0

Nacional do Poder Judiciario. Disponivel em https://www.cnj.jus.br/wp-
content/uploads/2020/01/Metas-Nacionais-aprovadas-no-XIlI-ENPJ.pdf. Acesso em 10/2/2022.

546 Objetivo de Desenvolvimento Sustentavel 16: Paz, Justiga e Instituicdes Eficazes. Nagdes Unidas
Brasil, 2022. Disponivel em: < https://brasil.un.org/pt-br/sdgs/16>. Acesso em: 13/02/2022.
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pretende ir além, planejando a criagcdo de novas tecnologias e ferramentas de
inteligéncia artificial para promover a transformacao digital completa do sistema de
justica do pais. Um dos pilares do programa € o desenvolvimento de uma
plataforma nacional de armazenamento, treinamento supervisionado, controle de
versionamento, distribuicdo e auditoria de modelos de Inteligéncia Artificial a serem

utilizados pelo Poder Judiciario.

A adogao do Programa Justiga 4.0 parte do pressuposto de que a
adogao de modelos de IA tem o potencial de gerar transformacdes significativas e
benéficas na realizagdo dos objetivos de desenvolvimento sustentavel até 2030,
em especial no ambito do Poder Judiciario brasileiro, dada a capacidade da IA em
analisar grandes quantidades de dados e fornecer informagbes importantes para
tomadas de decisdo, automatizar tarefas repetitivas e melhorar a eficiéncia dos

processos judiciais.

A consequéncia esperada desse movimento € um aumento da
seguranca juridica e da estabilizacdo das expectativas normativas da sociedade,
contribuindo, quiga, para um verdadeiro decrescimento da litigiosidade e da cultura
adversarial, com a criagcdo de uma cultura de prevencao de conflitos, justica

preditiva e diminuicdo do ajuizamento de novas demandas.

A implementacéo ética e responsavel da inteligéncia artificial (I1A) é
crucial para garantir que seus beneficios sejam alcangcados de forma sustentavel e
equitativa. Segundo SANTOS DIVINO, é necessario adotar uma abordagem
centrada no ser humano ao desenvolver e implantar tecnologias de IA, levando em
consideracao valores humanos, respeito aos direitos humanos e contribuicdo para
o desenvolvimento sustentavel. Embora a |IA tenha potencial para trazer mudancas
positivas, é fundamental considerar os desafios e as implicacdes éticas, a fim de

garantir um futuro melhor para todos®*’.

547 SANTOS DIVINO, Sthéfano Bruno. Reflexdes sobre a inteligéncia artificial na agenda 2030 para
o desenvolvimento sustentavel. Revista Eletronica Direito e Politica, [S.|.], v. 16, n. 1, p. 30-64,
2021. ISSN 1980-7791. DOl: 10.14210/rdp.v16n1.p30-64. Disponivel em:
https://periodicos.univali.br/index.php/rdp/article/view/17534. Acesso em: 15 jun. 2023. p. 59-60.
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Como também ponderam PINHO e MONTEIRO, a Sociedade 5.0
coloca o ser humano como protagonista da inovacéo e da revolugao tecnoldgica.
Essa ideia € semelhante a importancia da dignidade da pessoa humana em relacao
a justica, que é considerada um valor-fim. O objetivo do Acesso a Justiga 5.0 é,
portanto, unir todos os recursos tecnologicos disponiveis para alcancar a
efetividade e exceléncia na prestagao jurisdicional, em consonancia com valores
como qualidade de vida (ou bem-estar), inclusdo e sustentabilidade. A
sustentabilidade pode ser alcancada, por exemplo, por meio da racionalizagdo do
uso de recursos humanos e materiais propostos pela PDPJ-Br e pelo Programa
Justica 4.0,

Com efeito, € preciso pensar em um sistema de justigca que responda
a todos os anseios da Sociedade 5.0, que nao se limita ao incremento da técnica e

ao aumento da produtividade, pois como aponta NEVES JUNIOR:

[...] o foco da Sociedade 5.0 ndo é apenas o aprimoramento
tecnolégico com ganhos produtivos, mas principalmente com
ganhos sociais, devendo existir a convergéncia de todas as novas
tecnologias para a melhoria da qualidade de vida das pessoas, para
a reducdo das desigualdades sociais e para o equilibrio ecolégico
do planeta. Parte-se da ideia de que tudo e todos estaremos de
alguma forma conectados com o uso das novas tecnologias e, para
isso, devemos nos adaptar, mas sempre com 0s objetivos vistos
supra. Essa nova sociedade propde enfrentar seus diversos
desafios sociais, tais como o de garantir as liberdades publicas, a
igualdade, a justica e o bem de todos, independentemente de
origem, raga, sexo, cor, idade ou qualquer outra forma de
discriminagao, incorporando as inovagdes da Quarta Revolugéo
Industrial na vida das pessoas a fim de melhora-la. Pretende-se,
com isso, fazer com que novos valores e servigos sejam criados
continuamente, mas de forma a transformar positivamente a vida
das pessoas e o planeta em que vivemos®4°,

548 PINHO, Leda de Oliveira; MONTEIRO, Leandro de Pinho. Plataforma Digital do Poder Judiciario
e Acesso a Justica 5.0: o futuro do processo eletrénico judicial. Revista CNJ, Brasilia, v. 6, n. 1,
p. 95-110, 2022. Disponivel em: https://www.cnj.jus.br/ojs/revista-cnj/article/view/222. Acesso em:
17 fev. 2023. p. 106-107.

549 NEVES JUNIOR, Paulo Cezar. Judiciario 5.0: inovagao, governanga, usucentrismo,
sustentabilidade e seguranea juridica. S&o Paulo: Blucher, 2020. p. 100.
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Com o investimento crescente em tecnologia, em especial no uso de
modelos de inteligéncia artificial para automatizar processos repetitivos e
massificados, que compdem a maioria das demandas em tramitacéo atualmente, e
na adogao de solugdes criativas e sustentaveis mediante a incorporagado das metas
da Agenda 2030 e dos ODS ao sistema de justica, € possivel vislumbrar, no
horizonte do nosso tempo, a transformacao digital que colocou o Poder Judiciario
no centro da quarta revolugdo industrial (4.0) e a oportunidade de estabelecer uma
Justica 5.0. Esta ultima busca o aprimoramento da qualidade de vida das pessoas,
em harmonia com o meio-ambiente, ao mesmo tempo em que promove a eficiéncia

da prestacgao jurisdicional.

A fim de enfrentar os novos desafios impostos, € necessario ir além
da Justica 4.0, que consiste na incorporagédo de tecnologias modernas, como Big
Data, Inteligéncia Artificial, Jurimetria etc., para o aprimoramento do seu
funcionamento. E imperioso, entdo, construir o Judiciario 5.0, cujos pilares devem
ser a inovagdo e a governancga, visando colocar o ser humano, o planeta, a
sustentabilidade, a comunicacéo, a inteligéncia coletiva, a criatividade, a tecnologia
€ a seguranca juridica no centro das atengodes, tanto em suas atividades-meio

quanto em suas atividades-fim®50,

E justamente no horizonte de uma Sociedade e de uma Justica 5.0
que se insere o paradigma de colaboracéo entre humanos e maquinas no contexto

do Poder Judiciario.

Nesse modelo, as maquinas, por meio da inteligéncia artificial,
fornecem suporte instrumental aos juizes humanos, auxiliando na tomada de
decisoes, prevencio de erros € melhoria da eficiéncia dos processos repetitivos.
Trata-se de uma abordagem que busca o equilibrio entre o exercicio da fungao

judicante pelos humanos e o uso de tecnologias de apoio a deciséo.

Em resumo, a corrobdtica e a simbiose humano-maquina

representam abordagens que visam aproveitar as capacidades das maquinas, por

550 NEVES JUNIOR, Paulo Cezar. Judiciario 5.0: inovagao, governanga, usucentrismo,
sustentabilidade e seguranea juridica. S&o Paulo: Blucher, 2020. p. 106.
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meio da inteligéncia artificial, em colaboragdo com os seres humanos, para otimizar
0 processo decisorio, prevenir erros, agilizar a solugcdo de problemas juridicos e
sofisticar a argumentagcdo no ambito do Poder Judiciario, tornando a prestacao
jurisdicional mais célere e mais sustentavel, com redu¢do do emprego de recursos
materiais e humanos e com melhora na qualidade da prestacédo dos servigos e na
qualidade de vida e das condi¢des de trabalho dos juizes, servidores, advogados e

demais sujeitos do ecossistema da justica.
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CONSIDERAGOES FINAIS

Segundo narra WERNECK, em um artigo publicado em 1981,
Francisco de Paula Sena Reboucas relatou que, no passado, houve uma discussao
no Tribunal de Justica de Sdo Paulo sobre a nulidade de uma sentencga por ter sido
datilografada em vez de escrita a bico de pena pelo magistrado®'. De acordo com
o relato, havia um medo generalizado de falsificagéo e substituicdo de paginas, o
que levou a uma grande resisténcia ao uso da maquina de escrever preferindo-se
as decisdes manuscritas. Depois de muitas discussdes, o Tribunal decidiu que, em
vez de anular o processo, deveriam construir uma estatua para a pessoa que
inaugurou o sistema datilografico no foro, afastando assim a oposigcéo

injustificada’®2.

O professor Fabio Ulhoa COELHO conta que, em 1929, a Camara
Criminal do Tribunal da Relagdo de Minas Gerais invalidou uma sentenca judicial
que havia sido datilografada em vez de escrita pelo juiz de préprio punho. O tribunal
considerou que o uso de maquinas de escrever era incompativel com o valor central
do sigilo prévio das decisdes no processo penal. No final dos anos 80, varias
sentengas foram anuladas devido ao uso de computadores pelos juizes. Os
tribunais temiam que o novo equipamento, que permitia a reproducao de sentencas
em massa, pudesse prejudicar a atengdo do magistrado as particularidades de

cada caso®3.

551 REBOUCAS, Francisco de Paula Sena. Maquina de Escrever e Reforma Judiciaria. Revista de
Jurisprudéncia do Tribunal de Justica de Sao Paulo, volume 71, julho/agosto de 1981, apud
SANTOS, Alberto Marques dos. O registro fonografico das audiéncias e o novo artigo 170 do CPC.
Revista dos Tribunais, Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, vol. 715 (maio/95), p. 16-33,
ISSN 0034-9275. Disponivel em: <albertosantos.org>. Acesso em 10 maio 2023.

552 WERNECK, Isadora. Online dispute resolution (ODR) e a (des)necessidade de formulagéo de
reclamacéo prévia dos consumidores junto as plataformas virtuais para configuragao do interesse
de agir. In. NUNES, Dierle; LUCON, Paulo Henrique dos Santos; e WOLKART, Eric Navarro
(orgs). Inteligéncia artificial e direito processual. Salvador: Juspodivm, 2020, p. 167.

553 COELHO, Fabio Ulhoa. Judiciario brasileiro ainda reluta a avangos tecnolégicos. 8 set. 2007.
Consultor Juridico. S&o Paulo, 2007. Disponivel em: http://www.conjur.com.br/2007-set-
08/judiciario_ainda_reluta_avancos_tecnologicos. Acesso em: 28 maio 2023.
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Como se observa dos mencionados episédios, o Direito é
naturalmente conservador e os tribunais podem ser bastante resistentes aos

avancos tecnologicos no desempenho da jurisdi¢cao.

Assim como outras tecnologias foram inicialmente criticadas e depois
amplamente aceitas - como o teste de DNA, testes de bafémetro e detecgao de
radar de velocidade -, a resisténcia a IA pode diminuir a medida que seus beneficios

sejam experimentados e se perceba que ela pode ser usada de forma responsavel.

A critica, sempre bem-vinda, serve como catalisador para o
desenvolvimento de padrbes para o uso ético e confiavel da IA, com auditorias,
validagcbes e supervisdes ajudando a confirmar a seguranga e a solidez da
tecnologia. Se as ferramentas de |A efetivamente concretizarem a promessa de
aumento de celeridade, aprimoramento da argumentagao juridica e a diminui¢cao
nos erros e vieses da tomada de decisbes humanas, como abordado neste
trabalho, estara justificado o seu uso em varios campos, em especial no campo

juridico.

Conforme tratado no Capitulo 1, quando a pratica interpretativa do
direito culmina em um decisdo proferida pelo Poder Judiciario, a justificacao
desenvolvida por argumentos funciona como garantia da racionalidade da decisao
e também como fundamento de legitimidade do que foi decidido, uma vez que o
dever de fundamentacdo da decisdo judicial impde, para além da adequada
articulacdo das fontes juridicas, que a resposta apresentada pelo magistrado
guarde coeréncia e integridade com a tradicdo institucional do direito da

comunidade a que se destina.

7

A hipdétese que se defende é a de que reside no dever de
fundamentacdo das decisbes judiciais e na obrigagdo de manté-las estaveis,
coerentes e integras o fechamento estrutural que permite reconciliar a estrutura do

Poder Judiciario com a democracia.

Ainda que se verifique o funcionalismo democratico da estrutura do
Poder Judiciario, a verdadeira reconciliagédo da magistratura com a democracia néo

se encontra apenas no nivel da abstracdo do equilibrio entre os poderes, mas na
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realizacdo concreta da atividade-fim dos juizes, na observancia do dever
fundamental de proferirem uma fundamentacao constitucionalmente adequada as

decisoes judiciais.

E por meio da fundamentacdo que o magistrado demonstra
argumentativamente as razdes de fato e de direito que Ihe fizeram prestigiar uma
das teses em disputa. Apenas por meio da exposic¢ao suficiente de suas razdes de
decidir € que o Poder Judiciario se legitima enquanto poder politico inserido no
Estado democratico de direito constitucional, pois assim pode ser analisado,
fiscalizado e controlado pelos demais poderes e por toda a sociedade civil
organizada. E no dever de fundamentacdo das decisdes que o juiz presta contas

do poder que recebeu ao seu verdadeiro titular: o povo.

A legitimidade do magistrado nédo é identificavel apenas a priori, mas
se renova constantemente a cada nova decisao proferida. O magistrado, além da
outorga a priori de poder politico que decorre do Poder constituinte originario,
investe-se de legitimidade a posteriori, pois sera a legalidade de sua deciséo que
dara a ele legitimidade democratica. A forma que o magistrado tem ao seu dispor
para prestar contas a sociedade, as partes e ao tribunal de que sua atuacéo é
legitimamente democratica é externar suas razées de decidir fundamentando a
decisdo judicial, demonstrando que sua atuagao contempla a Constituicdo, os
direitos fundamentais, as leis e a histdria institucional dos precedentes proferidos
anteriormente em casos analogos, demonstrando que a Justica foi exercida em

nome do povo, e para 0 povo.

Por isso € que o diploma processual civil de 2015 incorporou em seus
artigos 489 e 926 maior densificagdo normativa ao dever de fundamentagéo das

decisbes proferidas por juizes e tribunais.

Para compreender o sentido e o alcance do dever de manter a
jurisprudéncia estavel, integra e coerente, recorreu-se, neste trabalho, em especial
no Capitulo 1, ao referencial tedrico de Ronald Dworkin. A luz deste referencial, viu-
se que o direito como integridade exige o comprometimento ético do magistrado
para com os principios politicos relevantes para a comunidade, que devem ser

levados em conta para o julgamento. Impde que os juizes admitam que o direito é
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estruturado por um conjunto de principios sobre a justica, a equidade e o devido
processo legal (em sentido formal e substancial) e que suas concepgdes de

moralidade publica devem estar fundadas nesses principios.

O dever de fundamentagao imposto ao Poder Judiciario é, entao,
condigao de possibilidade de um elemento fundamental do Estado Democratico de
Direito: a legitimidade da decisdo. E onde se encontram os dois principios centrais
que conformam uma decisdo: a integridade e a coeréncia, que se materializam a
partir da tradicao filtrada pela reconstrucdo argumentativa da cadeia normativa que
envolve a demanda sub judice. A obrigatoriedade da fundamentagédo é, assim,

corolario do Estado Democratico de Direito.

Disso decorre o papel de destaque do processo argumentativo no
empreendimento decisorio do magistrado, que por meio da fundamentacao
explicita as etapas estruturantes da interpretacido, analisa as alegacbes e os
pedidos das partes, faz o cotejo dos pressupostos de fato e das fontes juridicas
aplicaveis, a fim de proferir uma decisdo que contemple tudo isso e esteja

adequada aos mais elevados principios da moralidade politica.

Além disso, uma vez que esse conjunto de principios é incorporado
na atividade interpretativa, o direito fundamental ao igual respeito e consideragao
impde um dever fundamental de responsabilidade politica no sentido de que os
casos semelhantes futuros sejam apreciados e julgados segundo as mesmas

regras e principios.

Para ilustrar a forma como os juizes devem conduzir a interpretagéo
construtiva de modo a acomodar os textos legislativos e os precedentes judiciais
em sua fundamentagao, abordou-se que Dworkin faz uma analogia com a hipétese
estética da interpretacao artistica, cujo objetivo é encontrar o melhor valor artistico
da obra literaria, sendo o dever analogo da interpretacao juridica encontrar o melhor

valor politico para compor o conflito diante de si com justica.

A partir da hipétese estética, Dworkin compara a complexidade de
decidir casos controversos no direito com o exercicio literario de um romance em

cadeia, onde cada juiz deve ler e interpretar as decisdes de outros juizes no
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passado para formar uma opinido coletiva sobre a questao juridica em questao.
Cada juiz deve considerar-se como parte de um complexo empreendimento em
cadeia, levando adiante a histéria das decisGes passadas e interpretando o motivo

das decisdes anteriores para determinar o propdsito ou tema da pratica até entao.

Ciente de que a tarefa que exige do julgador na complexa estrutura
de interpretacdo juridica que propde € demasiadamente onerosa, dadas as
limitagdes de tempo, informagao e cognigéo, Dworkin recorreu também a metafora
de um jurista de capacidade, sabedoria, paciéncia e sagacidade sobre-humanas, a

quem chamou de Hércules.

Hércules é um tipo ideal de juiz, uma referéncia a ser perseguida, mas
nunca alcangada, dadas as possibilidades faticas e juridicas. O que o juiz humano
de carne e osso pode fazer é, no maximo, tentar imita-lo. Trata-se de uma utopia,
um farol que ilumina o horizonte de possibilidades, a fim de que aquele se aventura
no empreendimento decisorio siga sempre caminhando em diregao a melhor versao
de si mesmo®%4, no exercicio virtuoso de sua vocagao ontoldgica se ser mais, de ir
em busca da exceléncia, tendo como resultado apenas o que poderia ser: a melhor
decisdo possivel e que estava ao seu alcance; a unica resposta correta, a resposta

adequada a Constituicao.

Para isso, Hércules deve construir um esquema de principios que
justifique coerentemente todos os precedentes anteriores, bem como as
disposicdes constitucionais e legislativas aplicaveis ao caso que se apresenta para
resolver. Ele deve organizar a justificagéo de principio em cada nivel de autoridade
e garantir que os principios sejam consistentes com as decisdes em outros niveis.
Hércules deve compreender a totalidade da ordem juridica como uma teia inconsutil
para tomar decisbes apropriadas. O julgador ndo pode ignorar nenhum dos

parametros normativos ao tomar sua deciséao, ja que deve manter a coeréncia com

554 GALEANO, Eduardo. Las Palabras Andantes. 5a ed. Buenos Aires: Catalogos S.R.L., 2001.
ISBN 9509314846. p. 230: "Janela sobre a utopia. Ela esta no horizonte - diz Fernando Birri. Eu
dou dois passos, ela se afasta dois passos. Caminho dez passos e o horizonte se move dez
passos mais longe. Por mais que eu caminhe, nunca vou alcangéa-la. Para que serve a utopia?
Para isso serve: para caminhar." (texto traduzido pelo autor). No original: “Ventana sobre la utopia.
Ella esta en el horizonte — dice Fernando Birri. Me acerco dos pasos, ella se aleja dos pasos.
Camino diez pasos y el horizonte se corre diez pasos mas alla. Por mucho que yo camine, nunca
la alcanzaré. ;Para qué sirve la utopia? Para eso sirve: para caminar”.
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a historia institucional do Direito e respeitar a forga gravitacional dos precedentes

judiciais anteriores.

Para desempenhar sua funcéo, Hércules deve realizar uma leitura
moral dos preceitos normativos, interpretando as clausulas abstratas de acordo
com critérios de moralidade politica que reflitam os principios juridicos que regem
a comunidade. Essa leitura ndo deve ser baseada na apreciacdo subjetiva do
préprio juiz, mas deve ser orientada pela moralidade politica pressuposta pelas leis

e instituicbes da comunidade.

Os argumentos pessoais do juiz devem ser desprezados, e a
deliberacao deve ser fundamentada na moralidade institucional. Isso ndo significa
ceder as pressdes de grupos majoritarios, mas sim levar em consideragéo os
principios juridicos que dao suporte as instituicbes sociais. Além disso, o juiz deve
defender a moralidade constitucional, mesmo que para isso tenha que contrariar

opinides populares.

Dworkin afirma que, ao finalizar a articulagdo dos padroes decisorios
e da historia institucional, o Juiz Hércules € capaz de construir argumentativamente
sua decisao e chegar a "resposta correta" para o caso especifico. Isso ndo significa,
contudo, encontrar uma unica interpretagcéo, mas sim buscar a melhor interpretacéo
possivel para aquele caso, levando em conta a integridade do Direito e a histoéria
institucional da comunidade de principios envolvida. Essa responsabilidade moral

do julgador funciona como um antidoto a discricionaridade e prestigia a democracia.

As respostas corretas sdo necessarias e caracterizam um verdadeiro
direito fundamental, visto que a interpretagcao do Direito no Estado Democratico de
Direito ndo pode ser subjetiva e tampouco arbitraria. Trata-se de problema que néao
€ apenas metodolégico, mas fundamental para a democracia. A decisdo sera
adequada na medida em que respeitar a autonomia do Direito produzido
democraticamente, evitar discricionariedade e respeitar a coeréncia e integridade

do Direito, com detalhada fundamentagéo.

Nao basta a escolha racional e discricionaria de uma das respostas

possiveis no exercicio de um ato de vontade, sob pena de cair em voluntarismo
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antidemocratico tipico das teorias mais ortodoxas do positivismo juridico. Impende,
antes de tudo, assumir a responsabilidade politica outorgada a magistratura: o
compromisso democratico de esmero em empreender a decisdo mais adequada,

fazendo-a estavel, coerente e integrada com o restante do sistema juridico.

Esses, portanto, sdo penosos trabalhos de Hércules, que o juiz

humano tenta imitar.

No entanto, tdo onipresente quanto a figura do herdi na tradigéo
mitoldgica, literaria, cinematografica e da nona arte ocidental é a constatacéo de
que mesmo os herdis mais poderosos possuem, inevitavelmente, um ponto fraco.
Essa constante n&o seria diferente com o herdi mitologico dworkiniano: o Juiz
Hércules também tem um ponto fraco, ou melhor, um ponto cego: € vulneravel as
préprias limitagbes de sua racionalidade, estando sujeito a processos
inconscientes, chamados de vieses cognitivos, que, por isso mesmo, ndo conhece
e nao controla, mas que estao presentes no decorrer de seu empreendimento
decisorio, ainda que na busca sincera pela melhor resposta possivel para solugéo

do conflito.

As recentes descobertas da neurociéncia e das ciéncias cognitivas
tém revolucionado a compreensao da racionalidade, comportamento e tomada de
decisbes humanas, com impactos em outras areas do conhecimento como a
economia e, mais recentemente, o direito, de forma que é importante que
profissionais do direito tenham habilidades para identificar e lidar com os problemas
causados pelos vieses cognitivos, a fim de exercerem suas fungées com mais

qualidade.

Contatou-se, ao final do Capitulo 1, a partir das contribuicdes da
neurociéncia e da psicologia comportamental, apdés a analise de uma série de
estudos empiricos, que o juiz humano, mesmo quando se propde a tentar imitar
Hércules, atuando na forma do direito como integridade e buscando a resposta
constitucionalmente adequada para o caso em questao, possui uma limitacdo de
racionalidade que o torna vulneravel a modelos heuristicos, a vieses cognitivos e a
variabilidade indesejada dos padrées decisorios (ruido). Essa limitagcao reside no

desconhecimento dos limites de sua prépria racionalidade, ou seja, o julgador ndo
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tem consciéncia dos atalhos cognitivos presentes em seu nivel inconsciente, que
podem levar a pratica de erros sistematicos de percepcao e, consequentemente,
de julgamento, gerando uma variabilidade indesejada nos pronunciados

jurisdicionais.

Assim, como forma de mitigar os efeitos de suas préprias armadilhas
inconscientes, é imperioso que o julgador, primeiro, tome conhecimento das
descobertas que os estudos da neurociéncia e da psicologia comportamental tém
revelado nas ultimas décadas, para que, em seguida, passe adotar técnicas e

estratégias para mitigar os efeitos negativos dai decorrentes.

O Juiz Hércules, assim, vé-se diante de um ultimo trabalho: tem a
obrigacao de vencer o conforto cognitivo e os vieses de percepgdo ao cumprir as
etapas para chegar a resposta constitucionalmente adequada para o caso. Além
de considerar tudo o que foi escrito e decidido sobre o direito envolvido, deve,
argumentativamente, sair do conforto cognitivo dos processos heuristicos por meio
de uma atuacgao contraintuitiva e combater os vieses de percep¢do, huma batalha
para identificar e neutralizar os pressupostos inconscientes de seu raciocinio, que

causam erros e variagdes indesejadas de julgamento.

Ocorre, contudo, que, como foi demonstrado por estudos cientificos
empiricos, a dependéncia do fator exclusivamente humano e individual na tomada
de consciéncia dos vieses cognitivos e do ruido ndo se mostra suficiente para que

ocorra a identificacdo e mitigagao de seus efeitos no processo decisorio.

Nesse cenario € que a revolugédo tecnoldgica pela qual passou o
sistema de justica brasileiro e o incipiente uso de modelos de inteligéncia artificial

surgem no campo juridico como importante aliado do julgador.

Consoante analisado no Capitulo 2, a crise do Poder Judiciario e a
dificuldade de atendimento a crescente litigiosidade da sociedade brasileira tém
sido, ha bastante tempo, tema frequente de discussdo no mundo académico. A
analise de dados recentes reforca a necessidade de encontrar solugbes inovadoras
para aliviar os gargalos e reduzir o congestionamento no tramite de processos. Viu-

se, a partir dos dados colhidos pelos relatérios do CNJ, que o Poder Judiciario
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brasileiro & excessivamente caro, congestionado e moroso, de forma que se mostra
imprescindivel a adogcdo de ferramentas Uteis ao aprimoramento da atividade
jurisdicional, vislumbrando-se no uso da tecnologia uma esperanca para tentar

reverter esse panorama.

A partir do segundo semestre de 2020, o Conselho Nacional de
Justica (CNJ), impulsionado pelas inovagdes tecnoldgicas incorporadas de maneira
difusa pelos diferentes tribunais do pais e pela necessidade de manutengao da
prestacdo dos servigos judiciarios no grave contexto da pandemia gerada pelo
Coronavirus (COVID-19), tomou para si a tarefa de unificar a regulamentagao da
transformagdo digital do Poder Judiciario e estabeleceu um verdadeiro

microssistema de justica digital.

O objetivo do CNJ foi modernizar a plataforma de processos
eletrénicos e transforma-la em um sistema multisservicos, chamado "Plataforma
Digital do Poder Judiciario Brasileiro - PDPJ-Br". Além disso, a criagao do “Juizo
100% digital” , do “Balcao Virtual” e dos “Nucleos de Justi¢ca 4.0” , possibilitaram
ao jurisdicionado valer-se da tecnologia para ter acesso a Justica sem precisar
comparecer fisicamente ao prédio do Férum, uma vez que todos os atos
processuais atualmente podem ser praticados exclusivamente por meio eletrénico
e remoto, pela Internet, inclusive audiéncias e sessdes de julgamento por

videoconferéncia

Ao longo do Capitulo 2 foi possivel verificar que, apds todas as
inovagoes trazidas pelo processo eletrénico e os ganhos decorrentes da automagéao
e da digitalizagcdo das rotinas forenses, o Poder Judiciario ingressou em uma
terceira fase de evolugéo, consistente na incorporagado de modelos de inteligéncia
artificial a prestagao jurisdicional, pavimentando o caminho para transformar-se em
uma verdadeira Justica 4.0, inserida no avango exponencial da quarta revolucao

industrial.

Deveras, o CNJ e o PNUD assinaram dois projetos de cooperagao
técnica para modernizar o sistema de justica no Brasil, como parte do Programa
Justica 4.0. O objetivo, como visto, € garantir servicos mais eficientes, rapidos e

acessiveis a populagao, incluindo a criagao de novas tecnologias e ferramentas de
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inteligéncia artificial. Um dos pilares do programa é justamente o desenvolvimento
de uma plataforma nacional para armazenamento e controle de modelos de IA a

serem utilizados pelo Poder Judiciario.

Como se analisou com vagar e detalhes no Capitulo 2, a adogao de
modelos de IA no Poder Judiciario abrange inUmeras possibilidades que vao desde
a automacao de rotinas forenses repetitivas, processamento de enorme base de
dados para aprimoramento da gestdo judiciaria, até o apoio a decisdo de

magistrados e elaboragdo de minutas.

Foi possivel verificar que as diversas aplicacdes da IA atualmente em
uso podem ajudar a solucionar a crise de congestionamento no sistema judiciario
brasileiro. Por meio da automacao, processamento de grandes volumes de dados,
apoio a decisdo de magistrados, classificagdo e agrupamento de casos
semelhantes, transcrico de audiéncias e pesquisa de jurisprudéncia, e
monitoramento e alerta sobre possiveis gargalos na tramitagado processual, o uso
da IA aumenta a eficiéncia do sistema de justica, reduz o tempo necessario para
andlise e resolugdo de processos, e contribui para a solugdo da crise de

congestionamento.

No entanto, os ganhos que o uso das novas tecnologias pode trazer
nao se limitam a automacao e ao aumento da celeridade da tramitagao processual.
A inteligéncia artificial torna o Poder Judiciario mais sustentavel e humanizado, ao
mesmo tempo em que transforma o préprio processo de construgdo da decisédo
judicial, contribuindo para sofisticar a argumentagdo juridica do magistrado,
tornando-a mais coerente, integra e estavel, além de propiciar ao julgador a tomada
de consciéncia — e eventual superacido - de heuristicas e vieses implicitos ao

empreendimento decisoério.

Conforme abordado no Capitulo 3, o desafio que surge no horizonte
do direito brasileiro € combinar o avango tecnolégico dos modelos disruptivos com
a incorporagao dos valores globais da Agenda 2030 das Nagdes Unidas. Como
visto, a transformacgéo digital por que passou o Poder Judiciario brasileiro nos
ultimos anos aliado a internalizagdo dos objetivos de desenvolvimento sustentavel

(ODS) como metas a serem realizadas nas praticas judiciarias, colocam a justica
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brasileira na vanguarda do movimento de transicdo de um modelo de Justica 4.0
para 5.0, uma versdo melhorada, porque lida também com as consequéncias
humanas e socioambientais da incorporacédo da evolugio tecnoldgica ao sistema

de justica.

O uso de ferramentas de Inteligéncia Artificial (IA) gera economia de
tempo, forga de trabalho e investimento publico. Além disso, a utilizagdo da IA é
uma alternativa mais sustentavel e inteligente para lidar com a excessiva demanda,
além de atender as expectativas da sociedade em relagdo a resolucdo célere e
qualificada dos conflitos. Nao obstante isso, ao longo do Capitulo 3, verificou-se a
existéncia de riscos e desafios na implementacdo da IA no Poder Judiciario

brasileiro.

Ao longo de todo o relatério de pesquisa, mas sobretudo no Capitulo
3, foi possivel constatar a grande contribuicao e importancia da dupla titulagdo com
a Widener University - Delaware Law School, que permitiu o aprofundamento na
vasta produgdo académica estadunidense sobre o tema da Inteligéncia Atrtificial,
em especial os artigos cientificos e julgados acerca do uso de modelos de IA no
campo juridico, abrangendo os riscos e beneficios de se atribuir fungao decisodria
as maquinas, além das solugdes encontradas para aumentar a transparéncia e a
equidade dos modelos algoritmicos, os quais podem ser desenvolvidos e treinados
como forma de identificagdo e mitigacdo dos processos heuristicos de julgadores

humanos.

De acordo com os especialistas estudados ao longo do Capitulo 3, os
desafios e riscos enfrentados na implementagao da Inteligéncia Artificial (I1A) no
Poder Judiciario incluem questbes relacionadas a falta de transparéncia
(opacidade) dos algoritmos, a presenga de vieses algoritmicos e a possibilidade de
discriminagédo, substituicdo indevida da intervengdo humana, dependéncia
excessiva da tecnologia, necessidade de responsabilizagdo e governanga,
preocupacgdes com seguranga e privacidade dos dados, além de outros desafios
éticos e legais decorrentes do compartiihamento da fungdo deciséria com as

maquinas.
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Diante disso, constatou-se ser fundamental que a IA seja projetada e
treinada para evitar vieses algoritmicos e garantir a imparcialidade nas decisdes e
previsdes, por meio da sele¢do cuidadosa dos dados de treinamento e revisédo
continua dos modelos para identificar e corrigir possiveis erros e preconceitos

implicitos.

Ademais, viu-se que, a luz das melhores praticas internacionais, é
necessario que haja mecanismos de governanga e auditabilidade que
acompanhem a utilizacdo da IA garantindo a transparéncia e explicabilidade dos
modelos. E importante também que profissionais do direito sejam capacitados para
lidar com as novas tecnologias e adaptar-se as mudangas trazidas pela IA.
Investimentos em infraestrutura tecnoldogica e recursos humanos também sé&o
necessarios, embora possam ser um desafio em um contexto de restricbes
orcamentarias. Por fim, € importante que seja encontrando o equilibrio entre a
automacao e intervengdo humana, garantindo que a IA seja utilizada como um

complemento a decisdo humana, e ndo como uma substituicio.

A luz dos estudos mais recentes, verificou-se, ao longo do Capitulo 3,
que os principais entraves apontados pelos especialistas podem ser solucionados
mediante a incorporacéo de técnicas de explicabilidade e auditabilidade, segundo,
inclusive, se encontra previsto na normativa que rege o uso de modelos de IA pelo
Poder Judiciario brasileiro e também ¢ objeto de deliberacdo no projeto de lei que
visa a regulamentar o uso da IA no Brasil, buscando incorporar as melhores praticas

internacionais atualmente em vigor.

No que tange a opacidade, constatou-se que a solugido se encontra
na IA explicavel (XAl), a qual consiste na possibilidade de que modelos de IA sejam
treinados com a capacidade de explicar suas operacbdes e previsbes de uma
maneira que possa ser compreendida pelos humanos. Tal tecnologia busca
fornecer estratégias visuais ou textuais que oferegam uma compreensao qualitativa
do processo de tomada de decisdo do sistema. Destacou-se que a XAl busca
transformar os modelos de |A de "caixas-pretas" em sistemas mais compreensiveis

e explicaveis para os usuarios humanos (verdadeiras “caixas de vidro”).
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Verificou-se, também, que é possivel auditar sistemas de IA para
garantir transparéncia, responsabilidade e conformidade com padrbes éticos e
legais, a fim de mitigar a falta de neutralidade do modelo matematico, eliminando a

presenca de vieses algoritmicos e a discriminacio indesejada.

Além disso, segundo abordado no Capitulo 3, ha possibilidade de
mitigacao de vieses algoritmicos por meio de especifica programacgao que englobe
um processo de desenviesamento dos modelos de IA, que visa a torna-los mais
justos, imparciais e equitativos, por meio da modificacdo do dataset de treinamento,
alteragao do algoritmo de aprendizado de maquina. Apontou-se a existéncia de
ferramentas disponiveis, como o IBM AIF360, o Microsoft FairLearn e o Framework
Aequitas, que fornecem recursos para mitigar vieses em modelos de IA e aplicar
métricas de equidade. Verificou-se, inclusive, que tais ferramentas permitem a
auditoria de sistemas de |IA para detectar agdes ou resultados tendenciosos
baseados em pressupostos falsos ou distorcidos, contribuindo para a mitigagao dos

eventuais vieses do modelo algoritmico.

Superadas essas questdbes com a aplicagdo dos instrumentos
adequados que garantam uma IA auditavel e explicavel, foi evidenciado, no
Capitulo 3, que, além de desenviesada, a |IA aplicavel no apoio a decisao judicial é

também desenviesante.

Constatou-se que, quando um magistrado se depara com muitos
processos repetitivos e massificados, pode se sujeitar ao conforto cognitivo dos
processos heuristicos, que levam a vieses sistematicos que afetam o processo

decisorio.

Considerando que todos os seres humanos sao suscetiveis a vieses
cognitivos e as instituicdes estdo sujeitas ao ruido, é fundamental que o Poder
Judiciario adote técnicas para mitigar ou eliminar a influéncia desses aspectos nas

decisbes judiciais.

A mitigacao de vieses cognitivos, ou debiasing, consiste na aplicagéo
de técnicas e estratégias com o objetivo de reduzir ou eliminar a influéncia dos

vieses cognitivos no processo de tomada de decisao judicial. Dessa forma, busca-
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se alcangar uma maior imparcialidade e reduzir os erros sistematicos. As técnicas
propostas para o desenviesamento incluem mudanca de habitos mentais,
identificacao e superacao de respostas intuitivas, ampliagdo do debate processual,
debiasing através do direito material e o treinamento adequado dos juizes. Todas
essas técnicas, em conjunto, buscam promover a conscientizagdo dos vieses
cognitivos e incentivar uma abordagem mais reflexiva e deliberada na tomada de
decisodes, visando a alcancar uma maior imparcialidade e qualidade nas decisbes

judiciais.

Cumpre, todavia, ressaltar que as técnicas anteriormente
mencionadas, em maior ou menor grau, dependem quase que exclusivamente da
iniciativa pessoal e subjetiva do tomador de decisdo, bem como da iniciativa das
partes no processo e do legislador, o que pode se mostrar problematico, uma vez
que as ilusdes cognitivas séo, por definicao, fenbmenos que ocorrem abaixo do
radar consciente, ou seja, sem que as pessoas envolvidas se deem conta de que
critérios externos inconscientes tém impacto nas escolhas e no processo

deliberativo.

Dai porque o processo de desenviesamento e de eliminacéo do ruido
no Poder Judiciario é tdo desafiador: juizes, como todos os seres humanos, estao
sujeitos ao viés egocéntrico, ao raciocinio motivado e tendem a entrar em negacéao
quando confrontados com a possibilidade de que teriam agido de acordo com
preconceitos implicitos em seu julgamento. Portanto, eliminar ou reduzir vieses
cognitivos nao é uma tarefa facil, pois requer o esforgo de um cérebro que € avesso

a mudanca e a saida do estado de conforto cognitivo.

Por essa razado é que se torna importante estudar as possibilidades
de uso de modelos de IA no suporte a deciséo judicial também como forma de
mitigar as heuristicas e os vieses cognitivos, tendo, por consequéncia, também, em

um cenario ideal, a reducao do ruido.

Sobre o efeito desenviesante do uso de modelos de |A no apoio a
decisédo judicial, apds analise de estudos empiricos, verificou-se, no Capitulo 3, que
0 uso de tais modelos ajudam a detectar a discriminagcao de forma mais eficiente,

reduzindo comportamentos discriminatérios e enviesados tipicos dos seres
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humanos, uma vez que os algoritmos podem ser desenvolvidos e treinados
especificamente para identificar a existéncia de padrbes decisoérios indesejados, de

forma a ampliar a transparéncia e auditabilidade da decisao.

Verificou-se que a inteligéncia artificial transforma a construcdo da
deciséo judicial, contribuindo para sofisticar a argumentacéo juridica do magistrado,
tornando-a mais coerente, integra e estavel, além de propiciar ao julgador a tomada
de consciéncia — e eventual superacido - de heuristicas e vieses implicitos ao
empreendimento decisério, auxiliando, outrossim, para a reducido e, quica, a
eliminacdo da variagdo indesejada nos julgamentos (ruido), em prestigio a

seguranca juridica e a legitimidade democratica da jurisdi¢ao.

Com efeito, ao analisar grandes volumes de dados e precedentes, a
IA fornece aos julgadores uma visdo mais abrangente do direito aplicavel,
ajudando-os a tomar decisbes mais consistentes e alinhadas com as regras,

principios juridicos, precedentes e com a histéria institucional da comunidade.

Também se verificou no Capitulo 3, a luz da dimenséo tecnoldgica da
sustentabilidade, que esse compromisso ético de identificagdo, superacdo e
diminuicdo de erros sistematicos das decisdes judiciais, com vistas a integridade
do sistema de justica e ao oferecimento da melhor resposta possivel a luz da ordem
juridica, harmoniza-se com a realizacdo dos Objetivos do Desenvolvimento
Sustentavel - ODS - da Agenda 2030 e permite o ingresso da justica, apoiada pelo
uso de uma tecnologia desenviesada e “desenviesante”, na vanguarda da

Sociedade 5.0, por meio da construcdo de um Poder Judiciario mais sustentavel.

A Sociedade 5.0 coloca o ser humano como protagonista da inovagao
e da revolugao tecnoldgica. Essa ideia € semelhante a importancia da dignidade da
pessoa humana em relagéo a justica, que é considerada um valor-fim. O objetivo
do Acesso a Justica 5.0 &, portanto, unir todos os recursos tecnoldgicos disponiveis
para alcancgar a efetividade e exceléncia na prestagao jurisdicional, em consonancia

com valores como qualidade de vida (ou bem-estar), inclusao e sustentabilidade.

A fim de enfrentar os novos desafios impostos, é imperioso, entao,

construir o Judiciario 5.0, cujos pilares devem ser a inovagdo e a governanca,
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visando colocar o ser humano, o planeta, a sustentabilidade, a comunicacéo, a
inteligéncia coletiva, a criatividade, a tecnologia e a segurancga juridica no centro

das atencdes, tanto em suas atividades-meio quanto em suas atividades-fim.

E justamente no horizonte de uma Sociedade e de uma Justica 5.0
que se insere o paradigma de colaboracéo entre humanos e maquinas no contexto

do Poder Judiciario.

Nesse modelo, as maquinas, por meio da inteligéncia artificial,
fornecem suporte instrumental aos juizes humanos, auxiliando na tomada de
decisoes, prevencao de erros € melhoria da eficiéncia dos processos repetitivos.
Trata-se de uma abordagem que busca o equilibrio entre o exercicio da fungao

judicante pelos humanos e o uso de tecnologias de apoio a deciséo.

Verificou-se que a simbiose humano-maquina refere-se a relagao de
cooperacgao e interacdo, visando a aprimorar o processo decisorio e solugdo de
problemas no ambito juridico. Nesse contexto, as maquinas, por meio da
inteligéncia artificial, fornecem recursos tecnoldgicos e dados pré-existentes para o
julgador humano, de modo que ambos, humano e maquina, se complementem,
utilizando a criatividade humana e a sistematica das maquinas para aprimorar a

interpretacado e argumentacao juridica.

Em resumo do analisado nos trés capitulos da pesquisa, constatou-
se que a corrobotica e a simbiose humano-maquina representam abordagens que
visam aproveitar as capacidades das maquinas, por meio da inteligéncia artificial,
em colaboragdo com os seres humanos, para otimizar o processo decisorio,
prevenir erros, agilizar a solugéo de problemas juridicos e sofisticar a argumentacéao
no ambito do Poder Judiciario, tornando a prestagao jurisdicional mais célere e mais
sustentavel, com redugdo do emprego de recursos materiais € humanos e com
melhora na qualidade da prestagao dos servicos e na qualidade de vida e das
condigdes de trabalho dos juizes, servidores, advogados e demais sujeitos do

ecossistema da justica.

Assim, encerradas as etapas de pesquisa e do tratamento dos dados

levantados, verificou-se que as hipoteses levantadas para o problema proposto
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foram confirmadas, na medida em que a literatura especializada e os estudos
empiricos mencionados ao longo da Dissertacdo demonstram que os modelos de
IA no apoio a decisdo judicial contribuem para atingir as promessas de estabilidade,
coeréncia e integridade das decisdes judiciais. Isso porque a |IA auxilia na analise
de precedentes e na identificacao de padrbes em decisdes anteriores, 0 que pode
levar a uma maior consisténcia e coeréncia nas decisdes judiciais. Além disso, a IA
ajuda a mitigar vieses cognitivos e atalhos heuristicos, promovendo uma

abordagem mais reflexiva e deliberada na tomada de decisées.

Como ja salientado, a hipdtese estética da busca pela melhor
resposta possivel (resposta correta ou resposta hermeneuticamente adequada a
constituicdo) no exercicio da interpretagdo construtiva dentro do paradigma do
direito como integridade pode ser encarado por muitos como uma utopia ou uma
promessa irrealizavel, pois exige habilidades sobre-humanas do magistrado

dedicado a tal empreendimento.

Quando Dworkin desenvolveu a sua teoria, 0 avango tecnolégico ndo
era tdo marcante quanto o que se apresenta na atual quadra da histéria. A utilizacdo
de modelos de IA era apenas um sonho distante e sequer se cogitava, a ndo ser
no campo da mera especulagdo ou da arte cinematografica, da possibilidade de
utilizacao de recursos tecnoldgicos no apoio ao processo argumentativo de tomada

de decisio pelo juiz.

Assim, este trabalho se propds, em um exercicio de interpretacéo
criativa e construtiva da obra de Dworkin, a confirmar a hipétese de que, com o
suporte de sistemas de tecnologia, é possivel avancgar alguns passos em dire¢ao
ao horizonte da realizagdo do direito como integridade e da melhor resposta
possivel a luz dos pressupostos faticos e juridicos (Unica resposta correta), como
resultado do empreendimento decisorio de um juiz humano e, por isso, dotado de
tempo e informacéo insuficientes e também de racionalidade limitada e sujeita a
heuristicas, vieses cognitivos e ruidos de ocasido, mas que, apoiado no engenho e
na arte das mais novas tecnologias atualmente a disposi¢ao, se permita ousar a
alcar voos mais altos para chegar, quem sabe, um pouco mais préximo da metafora

do Juiz Hércules.
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A hipotese que se confirma e se defende é que o uso dos modelos de
IA colocam o magistrado de frente para o “espelho negro” (Black Mirror)®>® ao
submeté-lo a uma visdo em perspectiva de seus padrbes decisérios, tornando-o
mais consciente das heuristicas e vieses implicitos no seu processo de tomada de

decisdo, de modo a desencadear um efeito “desenviesante” (debiasing).

Como visto, mesmo os julgadores mais experientes e empenhados
em fazer um bom trabalho estao sujeitos a heuristicas, vieses e ruido, de forma que
0 apoio de modelos de IA ajudam o juiz humano a lidar com as limitagcées de sua
racionalidade, tornando-o, em um cenario ideal, uma versdo melhorada de si

mesmo porque amparada no artefato tecnoldgico.

No estagio atual de desenvolvimento do Programa Justica 4.0 no
direito brasileiro, ndo se trabalha com a perspectiva de substituir o julgador humano
pela maquina, mas sim de fornecer apoio instrumental a decisao judicial. Dessa
forma, a inteligéncia artificial € um recurso tecnolédgico colocado a disposi¢gao do
julgador humano para otimizar o processo decisorio, prevenir erros, melhorar a

eficiéncia dos processos repetitivos e sofisticar a argumentacgéo.

O paradigma que melhor traduz o cenario ideal da utilizacdo de
modelos de IA no Poder Judiciario € o da colaboragdo homem-maquina, também
conhecido como corrobética, na medida em que, dessa forma, todo o potencial dos
modelos de IA é colocado a servico do julgador humano, no apoio a tomada de
decisdo, como forma de aumentar a capacidade de processamento de informacgdes
do cérebro, eliminar os limites da escassez de memoria, fadiga e envelhecimento,
ao mesmo tempo em que auxilia na identificagdo e superacgéo de vieses cognitivos
que operam abaixo do radar consciente, resultando, por fim, na diminuicdo do ruido,

no aumento da celeridade, produtividade e da seguranga juridica, em harmonia com

5% FANTIN, Monica; SANTOS, Jose Douglas Alves dos; MARTINS, Karine Joulie. Black Mirror e o
espetaculo revisitado: um estado da arte e algumas reflexdes. Revista Dialogo Educacional, v.
19,n. 62, p. 1147-1173, jul. 2019. https://doi.org/10.7213/1981-416x.19.062.ds12. Acesso: 2 maio
2023: “Black Mirror € uma série britdnica de drama, ficgao cientifica e thriller, que apresenta
questdes e probleméticas associadas a sociedade contemporanea, tendo como fio condutor a
relagéo estabelecida entre os seres humanos e as novas tecnologias no cotidiano. [...] Cada
episoédio promove reflexdes sobre 'o lado sombrio e algumas vezes angustiante das relagdes e do
comportamento dos humanos resultantes da incorporagdo de inovagdes tecnoldgicas ao

cotidiano".
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a coeréncia, a integridade e o respeito aos precedentes, a historia institucional e

aos valores de moralidade politica da comunidade.

Assim, o juiz de carne e 0sso passa a contar com um novo artefato
para bem e fielmente cumprir a sua missao de percorrer toda a teia inconsutil da
ordem juridica em busca da melhor resposta possivel ao caso: uma ferramenta que,
além de catalisar as potencialidades de julgamento virtuoso, serve como escudo de

protecao contra as limitagdes da propria racionalidade.

Nao se trata de escolher entre 0 homem e as maquinas; mas sim de
construir uma simbiose, uma forma de se tornarem algo diferente — e melhor -
juntos, para que cada um possa ser cada vez mais a expressao do outro sob a
forma ampliada de um modo de ser aprimorado: uma melhor imitagao do Juiz

Hércules.
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